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3 считаются безплатными. 
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А Вие 2удтипіомѕка 13. „МозКгезпоуе Сһіјепуе“, 


1 
Восьмой 
годъ 


изданія. 


АЕ, 


Праздничное приветствіе и Обрищеніе 
КЪ духовенству Митрополін. · 


Правленіе Митрополитальнаго Благотвори- 
тёльнаго Общества въ Варшав радостно при- 
вЬтствуетъь все Духовенство Митрополіи съ на- 
ступающимь великимь и спасительнымъ днемъ 
Рождества Христова. 

Наше Благотворительное Общество, зачав- 
шись шесть лЪгъ тому’ назадъ въ Рождествен- 
скій вечеръ вЪсти о пришествіи. на землю Хри- 
ста Спасителя, Царя Мира и Любви, соединяетъ 
свое праздничное привЪтствіе съ горячимъ по 
желаніемъ, дабы пришедшій на землю и ее ни: 
когда не оставляющій Пастыреначальникъ Хри- 
стосъ ниспослалъ Свою благодатную силу и ра- 
достную бодрость нашимъ пастырямъ Церкви и 
всмъ ихь сослужителямъ плодотворно возвЪ- 
щать эту благую вЪфсть людямъ для славы Цер- 
кви и вёчнаго спасенія всБхъ вБрующихъ во Хри- 
ста Спасителя. 

ВмЪстЪ съ симъ Правлене Общества, воз- 
главляемое Блаженнфйшимъ Владыкой Митропо- 
литомъ, усерднфйше проситъ приходское духо- 
венство эту Рождественскую славу слить въ ве- 
ликій день праздника съ ревностнымъ пастырсвимъ 
призывомъ вфрующихъ къ милосердію, творимому 
Митрополитальнымъ Обществомъ. 

Правленіе Общества убЪждено, что горячее 
пастырское слово во воБхъ храмахъ Митрополіи, 
овБянное Рождественскимъ благовъстіемъ, Возбу- 
дить жертвенную ревность вфрующихъ къ расши- 
ренному теперь Митрополитальному благотворе- 
нію, которое можеть Существовать и развиваться 
только благожелательной поддержкой духовен- 
ства и жертвами вБрующаге нашего народа. 


Вам+, дорогіе пастыри, нашъ сердечный 
Рождественскій привътъ и усердная просьба: 
поддержите, Отцы и братья, наше доброд%ланіе, 
чтобы въ наступающее лЪто оно не оскуд$ло. 

Оть имечи Правлен1я Митрополитальнаго 
Благотворительнаго Общества = 


мосаматате 


ВицепредсБдатель Протопресвитеръ 
Т. Теодоровичъ. 


Секретарь В. Явубовскій. 


Отъ Кинцелярін Св. Синода, 


По распоряженію Его Блаженства, Блажен- 
нБйшаго Діонисія, Митрополита Варшавскаго и 
Вопынскаго и всея Польши, · Канцелярія Св. Си- 
нода настоящимъ сообщаетъ, что, согласно Опре- 
дЬленія Св. Синода, отъ 17 августа 1929 г. за 
№ 151, при Священномъ Синод Святой Автоке- 
фальной Православной Церкви въ Польш$ былъ 
образовань спеціальный фондъ, изъ суммъ кое- 
го имБпось въ виду оказывать пособія инвали- 
дамъ православнаго испов$даня, проживающимъ 
на территоріи Польской Республики, или же ихъ 
семьямъ. Означенный фондъ пополнялся сумма- 
ми, собыраемыми на сію цфль по всЬмъ храмамъ 
Православной Митрополм въ Польш%. По 15-е 
декабря сего года на указанную ц$ль было со- 
брано 4502 злот. 52 гр. 


32. 
е 


Пособія инвалидамъ выдавались на основа- 
ни прошеній, каковыя прошен!я подтверждались 
Центральнымъ Правленіемъ Союза Инвалуд‹ въ 
въ Польш%, а въ случаяхъ необходимости распо- 
лагать боле подробными свЪдЪніями относи- 
тельно матеріальнаго положенія просителя, про- 
шенія пересылались на отзывъ мЪстныхъ оо. на- 
стоятелей либо благочинныхъ. Въ нкоторыхъ 
случаяхъ удовлетворялись прошенія инвалидовъ, 
не состоящихъ въ числ членовъ Союза, но от- 
носительно матеріальнаго положенія коихъ имЪ- 
лись соотвЪ татвующ!е отзывы духовныхъ властей. 

Всего въ теченіе 1930 г., считая по 15.е де- 
кабря, были удовлетворены ходатайства ниже- 
слБдующихъ инвалидовъ, причемъ имъ были вы- 
даны пособія въ слБдующихъ размЪрах+: 


Инвалидамъ: 33. Косовичу . . 25, 
1. Егорову . . 100 зл.34. Биневичу. . 50 „ 
2. Федюнину. . 25 „ 35. Заболотному 50, 
3. Марсову . .-25 , 36. Булыгину . . 50, 
4: Гурьяновой . 50 „ 37. Стрекалову . - 75 , 
5. Каменскому . 50 „ 38. Марцинишину 75 . 
6. Чучеву . . . 50 ‚, 39. Ольховику . 100, 
7. Шияловской . 50 „ 40. Ефетову . 100 „ 
8. Шеломову . 25 „ 41. Кравчуку. . 25, 
9. Фомину . . 60 ‚, 42. Моханько Да- 

10. Петровскому. 50 , нилевскому .. 100, 
11. Мясковскому. 25 . 43. Барташёвичу 50 , 
12. Марсовой . 25 „ 44. Лямину .. 50, 
13. Лаврову . . 50 , 45. Егоричеву . 50, 
14. Кунакову/. . 25 , 46. Ланцеву . . 50, 
15. Бертгольту . 100 „ 47. Невицкойу . 50, 
16. Кравчуку . . 50 „, 48. Иваницкому . 50, 
17. Мусову. . . 25 „ 49. Майбородъ . 50, 
18. Осипову . . 50 , 50. Рогожину . 25 , 
19. ЦвЪткову, . 25...51. Калмыкову . 25 , 
20. Федотову . . 25 , 52. Даниленко . 25, 
21: Славину’ 57 28°. 53. Уссову. .. 25. 
22. Серегину . . 25 „ 54. Староврову 25 „ 
23. Павлову . . 25 „ 55. Ковалеву ЕЕ 
24. Высоцкому ‘. 25 „56. Корнфеву . 50, 
25. Клочкову . . 25 ‚„ 57. Орнатскому. . 100 „ 


26. Иванову . . 25 „ 
27. Орнатскому . 50, 
28. Цупрю.. 2... 25, 
29. Глизяну . . 25, 
Николаеву . 25 „, 
31 Ордо =. 25 
Попову”. ‚25, 


58. Гроте-де Буко 50, 
59 Михайлову . 25 
60. Матв$еву . . 50, 
61. СвЪшникову . 


Итого 2725, 


КромЪ того, инвалиду Янушкевичу выдается 
ежемЪсячное пособ!е въ размър%Ъ 15 зл., что со- 
ставляетъ 180 зл. въ годъ. 100 зл. было выдано 
инвалиду Орнатскому по квитанціи отъ 4 апрЪля 
с. г. за № 404 на постройку дома для инвали- 
довъ и, наконецъ, 60 зл. выдано прот. В. Кер- 
вовскому на расходы, связанные съ погребеніемъ 
жены полковника-—Зелинской. 


Такимъ образомъ, общая сумма расхсдовъ · 


по 15 декабря с. г. выражается суммой 3065 зл. 


Засимъ Канцелярія Св. Синора имет про- 
шенія инвалидовъ, каковыя прошен!я по получе- 
ни еще нБкоторыхъ дополнительныхъ св дЪн!й 
относительно матеріальнаго или семейнаго поло- 
женія просителей, будутъ удовлетворены на об- 
щую сумму предположительно 550 зл. Подводя 
общій итогъ, расходъ изъ суммъ инвалидскаго 
фонда выразится суммой 3615 зл.; остатокъ на 
16 декабря с. г.—887 зл. 52 гр. 


ВМ 


Гола. МІ1-й. 


ра аиа чт ето чече ана нечне чита 


Баты батыьа ивы Ралли аль 


и. 


28 декабря 1930 года. 


МЕТР ЕГЕТ 


=. мм у н и р у 


——— А ЧЕ 2 АИ в 7 2 


Принято Богомлиденци іисуси гръшнымъ міронъ. 


Въ недБлю по рожеств Христов, двадцатдь девятую недьлю по Пятидесятниц. 


Въ первое воскресеніе посль Рождества 
Христова полагается за литургіей чтеніе Святаго 
Евангел!я отъ Матөея, глава |, стихи 13—23. Это 
же самое Евангеліе читается также и 26 декабря, 
на второй день праздника Рождества Христова. 

Торжественно и вь то же время какъ-го 
таинственно звучать въ нашихъ душахъ еван- 
гельскія слова о томъ, какъ, посл поклоненія волх- 
вовъ Бэгомладенцу, явился во сн праведному 
Іосифу. Ангелъ Господень и лроизнесъ страшные, 
предостерегающіе глаголы: „Встань, возьми Мла- 
денца и Матерь Его, и бЪги въ Египетъ, и будь 
тамъ, доколЪ не скажу тебЪ; ибо Иродъ хочетъ 
искать Младенца, чтобы погубить Его“ (Ме. 11, 13). 

И вотъ, сразу же праздничное ликованіе, 
радостное всем!рное торжество, по поводу во- 
площенія на земл Сына Бож!я, смБняется ужас- 
нымь, невыразимымъ равнодушными словами 
опасеніемъ, что новорожденному Богомладенцу 
грозлть нзизбБжная, неотвратимая гибель. И по- 
губить Спасителя въ младенческіе беззащитные 
годы замышляеть в:есильный царь іудейскій 
Иродъ Великій. Въ его царскихъ рукахъ имЪют- 
ся всБ самыя вБрныя и надежныя средства для 
этого. Онь не осганавливается предъ ужасной по 
жестокости и безчелов5 ч1ю мрой: избить всЪхъ 
младенцевь въ ВиелеемЪ и окрестностяхъ его 
отъ двухъ лЬтъ и ниже, сообразуясь съ тёмъ 
временемъ, которое вывБдалъ отъ волхвовъ 
(Ме. П, 16). 

Такъ непочтительно, дерзко и злостно встрЪ- 
чаегь земля новорожденнаго Сына Божія. 

Лишь бедные пастухи ‘благоговЪйно скло- 
нились прецъ колыбелью Богомладенца, да муд- 
рые волхвы пришли изь далекихъ земель, чтобы 
` поклониться Ему. 

Цари же земные и гордые люди взволно” 
вались отъ этого изв стя, пришли въ смятеніе. 
Души ихъ не содрогнулись, сердца не умилились. 
Наоборотъ, злобные замыслы овладли ихъ не- 

покорными умами. 
„Что имъ до того, что Господь посБтилъ 
міръ земной? Что имъ до того, что ангельскія 
силы восп$ваютъумилительную пзснь: „Слава въ 
вышнихъ Богу и на земли миръ, въ человЪцЬхъ 
благоволеніе*? 

У нихъ свои твердые планы. У нихъ' свои 
непоколебимыя и неизм6нныя основоположенія. 
Не хотятъ оня длиться своей властью, своимъ 
зчаченіемъ и вліяніемъ даже съ Царемъ Небес- 
нымъ. 

`Отъ неминуемой, преждевременной смерти 
спасаетъ Сына Божія вмЬшательство чудесной 
Господней силы. 


Предупрежденный Ангеломъ, Іосифъ немед- 
ленно всталъ, взяль Младенца и Матерь Его и 
тутъ же, ночью, со страхомъ и трепетомъ уда- 
лился изъ родной страны и пошелъ въ Египеть 
(Ме. П, 16). 

Горестно видЪть, что Сынъ Царя Небеснаго 
подвергается такой величайшей опасности, не на- 
ходитъ на земл спокойнаго пріюта и вычужденъ 
спасаться бЪгствомъ въ чужую далекую страну. 

Младенецъ слабый, беззащитный, ужъ Онъ 
пр!емлеть на Себя удары злобы безпощадной. 
Ужъ Онъ незаслуженно и несправедливо страда: 
етъ. Лишен!я и трудности. дороги дальней выпа- 
даютъ на Его долю. : 

Этотъ святой и страдальческій путь описанъ 


. вдохновенными словами поэта. 


„Воть кувшинъ послдній выпитъ, 
ХлЬбъ давно изсякъ въ кульк%. 
Дряхлый тайнами Египетъ 
Смутно брезжитъ вдалекЪ. 
Села—рЪфже, горы —диче. 
Осликъ зыблетъ колыбель. 
Съ грудью Матери дфвичьей 
Слилъ уста Иммануэль. 
Смотритъ дзвушка любовно 
Сыну въ сонное ‘лицо. 
ЗвЪрь подъ ней ступаетъ ровно; 
Таетъ звЪздное кольцо. 
Тихій Мальчикъ, сонъ лелћя, 
Пьетъ святое молоко. 
Край, вскормившій Моисея, 
Твой рубежъ— недалеко. 
А за дальними горами 
Брызги крови кормятъ пыль. 
Надъ дБтьми стенаетъ въ РимЪ 
Матерь древняя Рахиль. 
И сопдаты въ селахъ рыщутъ, 
Всъ пороги обагря, 
Ненасытно, жадно ищутъ 
Іудейскаго Царя. 
Села—рЪфже, горы—диче. 
Осликъ зыблетъ колыбель, 
Съ грудью Матери дъвичей 
Слилъ уста Иммануэль. 
Солнце” Мракъ лучами выпитъ. 
„Сынъ проснись! Потомъ дремать!“ 
Дряхлый тайными Египетъ 
Принялъ дЪвственную Мать. · 


Мы видимъ въ этомъ стихствореніи и т, 
тяжелыя лишенія, которыя испытывались въ до- 
рогБ Святымъ Семействомъ, и ту младенческую 
беззаботность, которую проявлялъ воплощенный 
Сынъ Божій. 


810 4 


ВОСКРЕСНОЕ ЧТЕНТЕ 


№ 52 _ 


Поэтомъ отмЬчено съ удивительнымъ ум$нь- 
емъ также и то, что тамъ, на родинЪ Спасителя, 
въ ВиөлеемЊ, въ это время льется рЬкой кровь 
незинныхъ младенцевъ, этихъ первыхъ мучени- 
ковъ:за Христа. Мы какъ бы сами видимъ кро- 
вавые потоки и озв5р$лыя фазіономіи разсвир%- 
пфвщихь солдатъ, исполняющихъ жестокое при- 
казане царя Ирода. 

Жутко до боли становится у насъ на душ%! 

Невольно вспоминается другая картина изъ 
вепикой священной книги Святого Евангелія. 

Вс сидятъ за столомъ, грустные, молчали- 
вые, сосрецоточенные. Кротко звучитъ голосъ 
Учителя: „Одинъ изъ васъ предастъ Меня!“. 

Да, предастъ! 

Но въ томъ-то и горе наше, что не одинь, 
а безчисленное множество предателей Христо- 
выхъ идутъ іудейскимъ преётупнымъ путемъ. 

Предавали Христа Богомладенца. Предавали 
Христа Великаго Учителя. Предають Его безпо: 
щадно и теперь, и въ наши дни. 

И много среди насъ` находится 
‘еще больше [Гудъ - предателей. 

И горе намъ, если у насъ, съ нашихъ устъ 
не срывается трепетный вопросъ святыхъ апо- 
столовъ: „Не я ли, Господи? 

Въдь, всф ученики Христовы, сознавая свою 
неспособность на такое позорное предательство, 
все же со страхомъ спрашивали: „Не я ли, Гос: 
поди“? 

И вотъ, точно также и мы должны испыты- 
вать такое же самое чувство. Съ боязнью, съ 
трепетомъ, не соглашаясьвъ душ съ этимъ, все 
же должны почувствовать свою преступность 
‘предъ Господомъ, свое нецостоинство передъ 
Нимъ, 

Если же мы такъ преступны, такъ грЪхов- 
ны, то можно ждать, что именно мы нашими по- 
роками предаемъ Христа на крестныя Голгоөскія 
муки, подвергаемъ Его безчелов5чнымъ и безпо- 
щаднымъ страданіямъ. : 

Но, если даже мы и зададимъ этотъ вопросъ 
Святыхъ Апостоловъ, то это еще ничего не до: 
казываетъ и не является нашимъ оправданіемъ. 

Въдь, самъ [ура - предатель, онъ тоже, вЪдь, 
задал такой же вопросъ и спросилъ Христа 
вмЪстЪ съ другими учениками: „Не я ли, Господи“? 

Воть’ въ томъ-то все дБло и заключается, 
услышить ли наша смущенная совфсть кроткій 
отв$тъ Христовъ: „Да, ты“. 

Вотъ какъ мы недостойно принимаемъ Хри- 
ста! Мы вмЬстБ съ Иродомъ принуждаемъ Его 
къ бЬгству въ Египетъ изъ родной страны. Мы 
губимь незинныхъ млаценцевь Виелеемскихъ. 
Мы проливаемъ потоки крови и слезъ. Мы пре- 
даемъ на крестныя Голгоөскія муки Христа. Са- 
ми забиваемъ мы гвозди въ Его пречистыя руки 
и ноги. 

И совЪсть не смущаетъ наши грБховныя 
души. Будто не мы, а кто-то другой вчновать 
въ нашихъ прегрЬшеніяхъ и преступленіяхъ. 

„Гласъ въ Рам слышенъ, плачъ и рыданіе, 
и вопль великій“. . " 

А мы не обращаемъ на это никакого вни- 
манія и спокойно смотримъ на избіеніе младен- 
цевъ, являясь соучастниками въ безумномъ пре- 
ступленіи. 

’ Такая преступность: овладћвла міромъ, какъ 
страшная неизлечимая проказа. Все современное 
человЪчество поражено излишней мірской сует- 
ностью, забываетъ о БогЪ даже въ великіе празд- 
ники и не встрЪчаетъ Христа Богомладенца, какъ 


Иродовъ, и 


слБдовало бы это дБлать, съ должнымъ благого, 
вьнемъ и смиреннымъ преклоненіемъ. 

Съ нашего міра. не спала еше эта пепена 
облзгающей насъ, какъ проказа, болЪзни. Но мы 
уже ясно осознали и почувствовали, что пора 
намъ освободиться отъ нашей духсвной прока- 
женности. 

Мы, какъ эти десять прокаженныхъ, уви- 
дъвшихъ Господа, громкимъ голосомъ восклица- 
емъ: „Іисусъ Назарянинъ, помилуй насъ!“ (Луки 
ХУЦ, 13). 

Но н$ть у насъ ихъ пламенной вЪры. По- 
этому-то и замедлилъ Христосъ съ нашимъ исцЪ- 
леніемъ. Поэтому-то не сказалъ Онъ еще намъ: 
„Пойдите, покажитесь священникамъ!“ 

Не заслужили мы такой милости Господней. 
И лежитъ еще на нашихъ душахъ противная 
шелуха нашей современной бол+зненности 

Но лишь только яркимъ огнемъ загорится у 
насъ святая вра въ лежащаго въ ясляхъ Бого- 
младенца, тогда мгновенно надъ больнымъ мі- 
ромъ зазвучитъ кроткій Христовъ голосъ. Тогда 
не удалится Онъ изъ нашей родной страны въ 
чуж!е предълы, въ землю Египетскую. 

Но для этого намъ надо принять Христа 
всБмъ сердцемъ своимъ и всею душею своею, 
какъ сдБлали это бБдные пастухи и восточные 
мудрецы. Тогда только очистим. я мы өтъ нашей 
духовной прокаженности. · И близится для всего 
міра этотъ радостный моментъ. Уже многіе люди 
обращаютъ ко Христу свои очи, загорающіяся все 
сильнЪе и сильнЪе. Онъ уже пробивается сквозь 
мракъ безвЪр!я и безбожія. Онъ яркимъ лучемъ 
стремится навстрфчу возвращающемуся изъ Еги- 
петской земли Христу. 

И мы видимъ, что Господь снова шествуетъ 
въ Свою осгавленную обитель, въ нашу родную 
землю, въ землю Израилеву, „ибо умерли искав- 
шіе души Младенца“ (Ме. П, 20). 

Да, несомнЪнно, что, хотя мы и не достой- 
ны этой милости, Христосъ снова поселится єре- 
ди насъ, какъ поселился Онъ въ предБлахъ Гал- 
лилейскихъ, въ скромномъ и незначительномъ 
городкБ НазаретЪ. 

Очнитесь же отъ гр$ховной спячки! Пробу- 
дитесь! Изыците навстрфчу грядущему Христу! 
Онъ несетъ намъ спасеніе. Онъ дастъ намъ дав- 
но ожидаемое исцБленіе. 

Воть почему такъ рацостно трепещетъ нашъ 
гршный ‘міръ. Въ эти дни, въ этотъ послЬдній 
годъ человЬчество приблизилось къ спасеню. 
Оно начинаетъ готовиться къ достойному приня- 


‚ Тю Христа со-слезами раскаянія и умиленіемъ. 


Мы, какъ жители Назарета, еще не знаемъ 
сами, какая благодать Божія готовится излиться 
на насъ. Но крики очнувшихся - прокаженныхъ 
объ исцБленіи заставляютъ насъ придти въ себя, 

Что это значитъ? Какъ это люди, наконецъ 
уразум%ли, куда надо направить стопы свои? _·_., 

Мы близки къ лицезрЪнію великаго' чуда. 
Но надо помчить, что за чудо иецБленія должны 
мы будемъ принести Господу искреннее умиле- 
ніё и, пришедши къ ногамъ Христовымъ, благо- 
дарить Его за великую милость. Окажемся же 
подобными тому самарянину, который одинъ 
только изъ десяти исцБлБвшихъ возвратился къ 
Спасителю, громкимъ голосомъ прославляя Бога. 

Этому учитъ насъ евангельское чтеніе двад- 
цать девятой недли по Пятидесятниц® Сик 
ХМИ, 12—19). 

И вотъ, когда звучатъ еще рождественскія 
радостныя п%снопБнія, припадемъ къ яслямъ, 
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„исусу рождшуся въ ` ВиөлеемБ іудей- 
стБмъ, во дни Ирода царя, се воясви оть.во- 
стокъ придоша во Іерусалимъ, глаголюще: гдЪ 
есть рождейся Царь 1Іудейскій?. видБхомъ бо 
звЪзду Его на востоцБ, и пріидохомъ покло- 
нитися Ему“ (Мате. 11, 1—2). 


Въ вечеръ того дня, когда въ городЪ НазаретЪ 
Галилейскомъ Архангелъ Гавріилъ принесъ ДЪвЪ 
Мар!и въсть о воплощенін черезъ Нея Бога, на небъ 
загорзлась чудная звъзда, которую замЪ%тили три 
волхвғ, знатоки и наблюдатели небеснаго свода. То 
не была звЪзда въ томъ смыслЪ, въ какомъ мы по- 
нимаемъ это слово, то была какая-то божественная 
‘сила огня. Она горла на воздухЬ подъ небомъ и 
надъ землей и, тихо-трепетно склоняясь, шла во- 
преки общему теченію звЪздъ отъ востока ча югъ. 
Она, сіяя подобно солнцу, не гасла и днемъ, а 
ночью затмевала небесныя звЪзды величиной и сія- 
ніемъ своимъ. СомнЪнія быть не могло, явившееся 
свЪтило говорило ясно о наступленіи. новыхъ вре- 
менъ: къ человЪфчеству сходилъ его Избавитель. 
‚Въ безмолвной радости, въ той высшей радости, у 
которой нЪтъ словъ, а есть только святыня молча- 
нія, созгрцзли волхвы таинственную звЪзду. И они, 
забывъ о дальности разстоянія, презирая трудности 
пути, пошли на ея призывъ, взявъ съ собой таин- 
ственные, символическ!е дары шедшему въ міръ 
Богу. А Божья сила, въ видЪ звЪзды, тихо неслась 
въ воздухъ передъ волхвами, и они покорно слЪдо- 
вапи за ней, чтобъ въ восторгв души поклониться 
Искупителю и принести Небесному Гостю земные 
дары. И совершилось. Вошли волхвы въ Палестину 
и пришли въ [ерусалимъ, чтобь узнать, гдЪ родив» 
шійся Царь Іудейскій. Иродъ царь, узнавъ о чемъ 
спрашиваютъ волхвы, собралъ всъхъ первосвященни- 
ковъ и книжниковъ и спрос̧илъ у нихъ: „ГдЪ должно 
родиться Христу?“ Они же отвЪтили ему: „Въ Ввеле- 
емћ Іудейскомъ, ибо такъ написано черезъ пророка“. 
Тогда Иродъ, тайно позвавъ волхвовъ, вывёдалъ отъ 
нихъ время появленія звЪзды и послалъ ихъ въ Вие- 
леемъ, сказавъ: „Пойдите, тщательно развЪдайте’о 
МлаценцЪ и, когда найдете, извЪстите меня, чтобъ 
и мн пойти поклониться Ему“. И волхвы, повъривъ 
искренности Ирода, пошли въ Виелеемъ. А звъзда на 
пути въ этотъ городъ продолжала сопутствовать имъ, 
Наконецъ, они достигли Виөлеема, гдЪ, надъ одной 
изъ пастушескихъ хижинъ, звЪзда внезапно остано- 
вилась. Они вошли въ эту бъдную хижину, гдъ нашли 
Матерь ДЪву, старца Іосифа и лежащаго въ ясляхъ 
Божественнаго Младенца. И сразу поняли они, что 
‘навсегда разбито въ прахъ земное велич!е, что на- 
О Наьаа АО КОЗАНЬАА ВАННА 
въ которыхъ лежить Богомладенецъ Їисусъ! 


Украсимъ эти бЪдныя яспи добродЪлями нашими и · 


_ пламенной вфрой нашей! Примемъ Христа, какъ 

должно принять Царя Н:беснаго и возблагода- 
римъ Его за то, что Онъ отрываетъ намъ наши 
затуманенныя очи, и мы уже ясно видимъ, что 
надо намъ освободиться отъ грфховной бол%з:- 
_ ненности. 

Это открыте нашихъ очесъ, очесъ ‘всего 
міра, всего человъчества, является первымъ чу- 
домъ, предваряющимъ полное исцБленіе наше 
отъ духовной прокаженности. И за это чудо мы 
также должны воздать Христу благодарныя мо 
литвенныя возношенія и прославленіе Его Небес- 
наго Отца! А. Савостьяновъ. 


ВОбКРЕСНОЕ ҸТЕНІЕ 


Поклоненіе: волхвовъ. 


стало новое царство — царство духа, и что. земное 
уничиженіе вознесено до небесъ. Тогда, раскрывъ 
свои сокровища, волхвы поднесли Младенцу Христу 
въ даръ золото, какъ Царю вселенной; ладанъ, какъ 
вочеловъчившемуся Богу, и смирну, какъ смертному 
человъку и невинному страдальцу за грЪхи людей. 
Совершивъ дЪфло свое, для котораго пришли они съ 
краевъ земли и, получивъ во сн» откровеніе не воз- 
вращаться къ Ироду, инымъ рутемъ уЪхали въ сетра- 


ну свою. 


Таково повъстваваніе о путешестви и поклоненіи 
волхвовъ родившемуся Младенцу Іисусу. 

Теперь постараемся разобраться въ этомъ повЪ- 
ствованіи и освЪтить нЪкоторыя сторовы событій въ 
немъ затронутыя. Сперва разберемъ вопросъ; кто 
были эти вояхвы, откуда они пришли и сколько ихъ 
было. Вообще волхвами назывались люди ученые, 
обладавшіе большими внавіями, въ особенности въ 
области астрономіи. Въ ВавилонЪ и Перс1и они поль- 
зовались особымъ уваженјемъ, бывали жрецами и 
совЪтниками царей. Евангелистъ Матөей, говоря, что 
„пришли въ [ерусалимъ волхвы съ востока“, не по: 
ясняетъ, откуда именно они пришли. Св, Іустинъ 
мученикъ, Епифан!й и · Тертуліанъ полагали, . что 
волхвы пришли изт .Аравіи, Св. Іоаннъ Златоусть и 
Василій Великій — изъ Перси, а Блаженный Авгу- 
стинъ — изъ Халдеи. ВЪроятнЪе всего, они пришли 
изъ страны, ‘составяявшей прежде Вавилонское цар- 
ство, такъ какъ тамъ, во время семидесятилЪтняго 
плЪна евреевъ, предки вопхвовъ, явиешихся въ [еру- 
салимъ, имЪли возможность узнать отъ учевыхъ ев» 
реевъ, что они ждутъ Избавителя, Великаго Царя, 
Который покоритъ весь міръ Тамъ же жилъ пророкъ 
Даніилъ и изъ откровевія ему о седъминахъ волхвы 
могли знать приблизительно и время пришествія 
этого Царя. Тамъ же, наконецъ, должно было со- 
храниться преданіе о пророчеств» волхва Валаама 
(временъ Моисея), сказавшаго: „Вижу Его, но нын% 


{ 
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еще натъ; зрю Его, но не близко. Восходитъ звъзда 
отъ Такова и возстаеть жезлъ оть Израиля“ (Числъ, 
Книга гл. ХХІҮ). 

Евангелисть вамъ не указываетъ точнаго числа 
волхвовъ, но уже съ самыхь древнихъ временъ чи 
сло это опредъляется тремя. Первымъ опредъленно 
высказавшимь это число былъ папа Левъ Великій, 
жившій въ Ү. въкЪ.. Несомнънно, что при опредъленіи 
этого числа ръшающее значен!е прежде всего имћъли 
троякого рода: цары, поднесенные волхвами Ново- 
рожденному Младенцу Іиеусу. ВпослЪдствіи же сюда 
присогдинилась мысль о таинственномъ числЪ Пресв. 
Троицы, которой поклонились волхвы въ лицЪ Свя- 
того Младенца. Существуеть еще одно соотношеніе 
съ числомъ три: у Ноя было три сына— Симъ, Хамъ 
и Іафетъ, которые, какъ единственные уц&лфвш!е 
отъ потопа, стали родоначальниками всЪхъ народовъ; 
и воть трехъ волхвовь стали считать какъ бы пред- 
ставителями трехь главныхъ племенъ — Семитовъ, 
Хамитовъ и [афетитовъ, а черезъ нихь представи- 
телями трехъ извЪстныхъ въ то время частей свЪта 
—Азіи, Африки и Европы. Отсюда в®роятно происхо- 
дить и то, что, начимая съ ХУ вЪка, одинъ изъ трехъ 
волхвовъ часто изображается и на образахъ и карти- 
нахъ какъ потомокъ Хама, подъ видомъ негра. Вэлх- 
вамъ въ различныя времена придавали разныя имена; 
и такихь именъ сохранилась ц%лая масса, которую 
приводить не стоитъ. Позже за ними твердо устано- 
вились сл®дующ|я имена: Гаспаръ, Мельхоръ и Вал- 
тасаръ. Первое изъ нихъ означаетъ ,Дароносецъ“, 
второе — „Царь СвЪта“, а третье—’,Богохранитель“. 
Имена эти впервые встрЪчаются въ одномъ старин- 
номъ сочиненіи, которое ошибочно приписывалось 
жившему на рубежЪ УП и ҮШ вка знаменитому 
Бед% Доєтопочтенному (675—735 г.г.), а въ дЪйстви- 
тельности оно относилось къ гораздо болъе позц- 
нему времени. 

Теперь перейдемъ къ вопросу: какимъ образсмъ 
на запад волхвы превратились въ царей. Въ Еван- 
гельскомъ разсказЪ (во 2-ой глав отъ Матеея) го- 
ворится только о волхвахъ, а не о царяхъ. И назы- 
вались они волхвами до Ш вка, кога ихъ стали на- 
зывать и царями. Наименованіе ихъ царями возникло 


‚въ связи съ отдёльными м%Ъотами Ветхаго Зав%Ъта. 


Такъ, напримЪръ, въ Псалтири мы читаемъ: „Цари 
Өарсиса и острововъ поднесутъ Ему дань; цари Ара- 
він и Савы принесутъ дары. И поклонятся Ему всЪ 
цари“ (Пс. І.ХХІ, ст. 10-11), и далље: „Ради храма 
Твоего въ Іеруєалим% цари принесутъ ТебЪ дары“ 
(Пс. ХҮП, ст. 30). Такъ же не трудно было бы въ 
Евангельскомъ разеказЪ о явившихся съ востока 
волхвахь увидЪть исполненіе именно этихъ словъ. 
Когда мы читаемъ: „И придутъ народы къ свЪту 
Твоему и цари къ восходящему надъ Тобой с1ян|ю* 
(Ис. гл. Г.Х вт. 3), снова не мудрено соединить эти 
слова со звЪздой, указавшей путь волхвамъ. Такъ, 
мало по малу, не смотря на то, что отцы Церкви не 
признали волхвовъ царями, привилось такое понима- 
н|е и төлкованіе, и съ ХП вка на ЗападЪ говорятъ 
исключительно о трехъ царяхъ. ИмЪется совершенно 
особенное основане, почему именно съ этого вЪка 
волхвы почитаются царями. Согласно извЪстной и 
распространенной на Западъ легендЪ о „Трехъ свя- 
тыхъ царяхь“, ихъ мощи, найденныя Св. Царицей 
Еленой, матерью Св. Константина Великаго, перво- 
началько были перенесены въ храмъ Св. Софи въ 
Константинопол%, а впослъдствіи оттуда въ Миланъ. 
ПослЪ завоеванія и разрушенія этого города въ 
1164 г. императоръ Фридрихъ Барбаросса передалъ 
эти мощи канцлеру своему Райнольду Дассельскому, 
бывшему въ то время архіепископомъ Кельнскимъ, 
который и перенесъ ихъ съ большой торжествен- 
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ностью въ Кельнскій соборъ, гдЪ ихъ рака показы- 
вается и въ настоящее время. Вотъ это-то перенесе- 
ніе ихъ мощей окончательно утвердило за волхвами 
ихъ царственное рроисхожденіе и значительно уси- 
лило ихъ почитаніе. Конечно, къ легенд этой нужно 
отнестись съ большой осторожностью, и самый фактъ 
не только нахожденія мощей волхвовъ въ Кельнскомъ 
собор», но и вообще существован!я ихъ мощей под- 
лежитъ большому сомн%Ънію. 

Теперь остановимся на вопрос: какую звЪзлу 
увидъли волхвы на востокБ? Была ли эта звЪзда 
простая или какая-нибудь необыкновенная? Св. Игна- 
тій Богоносецъ, Оригенъ и Евсев!й предполагали, что 
звЪзда эта была особенная, нарочно созданная Бо- 
гомъ для этого случая. Св Іоаннъ Златсустъ и Св. 
Өеофилактъ считали ее разумной силой, явившейся 
въ образъ звъзды. А извЪстный астрономъ Кеплеръ 
доказывалъ, что эта звЪзда была ничто иное, какъ 
совпаденіе какъ бы въ одной точкЪ — двухъ планетъ 
Юпитера и Сатурна. Свое мнЪніе онъ основывалъ на 
томъ, что 17 декабря 1603 года проивошло подобное 
же совпаденіе этихъ планетъ, а слълуюшую весну къ 
нимъ присоединилась третья планета— Марсъ, и что 
по астрономическимъ вычисленіямъ вовпаден!е Югпи- 
тера съ Сатурномъ должно было происходить въ 747 
году отъ основанія Рима, т. е. въ годъ рождества 
Господа нашего Іисуса Христа, а въ слъдующемъ 
748 году къ нимъ долженъ былъ присееливиться и 
Марсъ. Но это чисто астрономическое объясненіе 
необыкновенной звЪзды нисколько не псдрываетъ 
чудеснаго значен!я самого путешеств!я волхвовъ въ 
Вьелеемъ и поклоненія ихъ Младенцу Христу. Самъ 
Св. Іоаннъ Златоустъ даетъ объясненіе цъли путе- 
шествія волхвовъ, ксторое можетъ примирить про- 
тивоположныя мн%нія о самой звЪзлъ. Въ своихъ 
бесъдахъ на Евангелиста Матөея (ҮІ) Святитель 
между прочимъ говоритъ: 

„Волхвы знаютъ, что новорожденный будетъ 
Царемъ не у нихъ, а у другого народа, въ странЪ от- 
даленной. Для чего же они предпринимаютъ такое пу- 
тешествіе, подвергаясь въ этемъ дЪлЪ великимъ опа- 
сностямъ? Оня должны были знать, что когда придутъ 
въ городъ, имъющій царя, и станутъ всенародно объ- 
являть, что есть другой Царь, кромЪ теперь тамъ цар- 
ствующаго, то полвергнутъ себя тысячЪ смертей. Для 
чего и поклоняться лежащему въ пеленкахъ? Перс]- 
янину, варвару, не имфющему ничего общаго съ на- 
родомъ 1удейскимъ, ръшиться выйти изъ своей земли, 
оставить отечество, родныхъ и домъ, и подвергнуться 
чужому владычеству! Перейти такой далекій путь, 
только поклониться, всЪхъ зэзволновать и тотчасъ 
уйти! И какіе они нашли признаки царскаго сана, 


когда увидзли хижину, ясли, Младенца въ пеленахъ: 


и бъдную Мать? Кому принесли дары и для чего? 
РазвЪ было установлено и принято въ обычай такъ 
изъявлять почтен|е 
РазвЪ они обходили всю вселенную и о комъ узна- 
вали, что онъ изъ низкаго и бЪднаго состоянія сдЪ- 
лается царемъ, то поклонялись прежде восшеств!я на 
царский престолъ? Видишь ли, сколько открывается 


несообразностей, если судить о семъ по ходу дЪлъ. 


человЪческихъ?* 

Отвачая на эти вопросы, Св. Іоаннъ Златоустъ 
говоритъ дал%е: 

„Такъ какъ 1удеи, непрестанно слыша проро- 
ковъ, возвЪщавшихь о пришествіи Христовомъ, не 
обращали на то особевнаго вниманія, то Господь вну- 
шилъ варварамъ придти изъ отдаленной страны раз- 
спрашивать о ЦарЪ, родившемся у іудеевъ; и они отъ 
персовъ первыхъ узнаютъ то, чему не хотЪли на- 
учиться у пророковъ“. 

Все же необычную звЪялу видъли волхвы во- 


всякому рождающемуся царк? . 
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стока. Если такое небесное явлен!е должно было, по 
ихь ученію, означать рожденіе великаго Царя, и если 
хожденіе на поклэненіе такимь царямъ, хотя бы и 
иноземнымъ, входило въ ихъ обычай, то, казалось бы, 
всЪмь имь надлежало отправиться въ совмЪстное 
торжественное путешеств!е. · Однако, неоспоримое 
предан!е называетъ только трехъ волхвовъ, пришед- 
шихъ въ Виолвемь. ГдЪ же остальные? Почему они 
не послъдовали аримъру трехъ, если такія путеше- 
ствія были обычны? Дъло въ томъ, что такого обычая 
среди волхвовъ не существовало; поэтому, если трое 
изъ нихъ пошли на поклоненіе иноземному Царю, то 
не по обычаю, а по другимъ причинамъ. 

ў Допустимъ, что волхвы могли принять совпаде- 
ве Юпитера и Сатурна за необычайную звЪзду, что, 
привыкши считать особенныя небесныя явленія пред- 
знаменован!ями чрезвычайныхъ событ!й на земл%, они 
вспомнили о звЪздЪ Јакова, объ ожиданіи. евреями 
великаго Царя, о седьминахъ Даніила, и потому пред- 
положили, что именно теперь и родился Царь Іудей- 
скій. Все-таки остается необъяснимымъ вопросъ: за- 
ЧЪмъ же, съ какою цЪлью изъ всъхъ волхвовъ только 
тремя предпринято было такое необычайное, далекое, 
опасное и неоправдываемое человЪческимъ разумомъ 
путешествіеё ОтвЪчая иа этотъ вопросъ мы должны 
признать чудесное значеніе этого путешеств!я: Богу 
угодно было призвать къ поклоненію Новорожденному 
Хрясту сперза пастуховъ, не зараженныхъь фарисей- 
скимь лжеученізмъ. евреевъ, а затЬмъ волхвовъ, 
ученыхъ язычниковъ, какъ лицъ наиболЪе способныхъ 
увЪровать во Христа, Сына Бож!я. 


Руководимые Богомъ волхвы были такъ ув- 


рены, Что Христось, Царь Іудейскій уже дЪйстви- 
тельно родился, что, придя въ Іарусалимъ, 
шиваютъ: родился ли Царь [уд*йскИ? а спрашиваютъ 
только; гдЪ родившийся Царь Гудейск\й? Такая увъ- 
ренность не могла явиться отъ одного только созер- 
цзнія невиданной раньше звЪзды и отъ знакомства 
съ нъкоторыми пророчествами и преданіями. іудей- 
скими, если бы не была вдохновлена свыше. 

Въ заключеніе слЪдуетъ дать отвтъ на во- 
просъ: въ какомъ помъщеніи произошло поклоненіе 
волхвовъ родившемуся Христу? Въ дошедшихь до 
насъ преданіяхъ, какъ напримъръ въ вчщеприведен- 
номъ, говорится, что поклоненіе волхвовъ произошло 
_ Въ пастушеской хижин% или въ пещеръ. Такъ же и 
на иконахъ и на картинахъ часто изображается по- 
клонен!е волхвовь, происходящее въ томъ же пом$- 


щеніи, гдЪ родился Божественный Младенец: Но 
врядъ ли это соотвЪтствуетъ дЪйствительности. Во 
2-ой главЪ Евангелія отъ Матеея ясно сказано: „и, 


вошедши въ домъ“), увидъли Млаленца съ Маріею, 
Матерью Его“. Иаъ этихъ словъ можно вывести за: 
‘ключене, что волхвы поклонились Ему въ дом», въ 
которомъ вскорф посл Рождества Христова посели- 
лось Святое Семейство. Это заключеніе тъмъ боле 
вЪроятно потому, что Іосифъ со Св. ДЪвой Марей, 
пріъхавъ въ Вяөлеемъ ‘на перепись и не найдя сво- 
боднаго м%ста въ гостиниц, временно поселились 
въ той пещерЪ, гдз родился Христосъ. Волхвы вЪдь. 
пришли ме сразу поглЪ Рождества Христова, а че- 
°ревъ нЪкоторое время, когда перепись была уже за- 
‘кончена. Тогда въ ВиелеемЪ уже нав%рно освободи- 
лось какое-нибудь пом®щен!е въ домЪ, куда могло! 
переселиться Святое Семейство. И такъ, можно пред- 
‘положить, что поклоненіе волхвовъ Младенцу Христу 
произошло не въ пещер или въ хижим№, а въ дом, 
и можеть быть въ той самой гостиниц, гдЪ, вмЪстЪ 
съ обручникомъ, не задолго передъ сошеств!емъ Гос- 
пода на землю, не нашла себЪ пр\юта, давшая Ему 
жизнь Пресвятая Два. 


*) По славянски—65 храмину. . 
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ПРОТ. ПАВЕЛЪ КАЛИНОВИЪ. 


КБКОТорыя зимЪЧОнІя по поводу 
СТИТЬИ „Походження Христіянського 
різдві“ 


(„Сельроб. № 166—167, отъ 5 янв. 1930 г.). *) 


Что касается количества именъ у Матөвя и Лу- 
ки, то у Матеея ихь меньше потому, что Мө. между 
Іорамомъ и Озіей (вл. 1, стр. 8) опустилъ три Царя: 
Охозію, Іоаса и Амасію. Мало того, отъ Фареса до 
Наасона (гл. 1, стр. 3-4) прошло около 430 лътъ, а 
показано только три лица: Эсромъ, Арамъ, Амина- 
давъ. Всъ, невписанные лица были нечестивь, а нЪ 
которыя изъ нихъ были прокляты Богомъ (3 Цар. 
21, 21; 4 Цар. 9, 7). Кром этого, Мө. могъ дФлать 
пропуски и по другимъ причинамъ: преслЪдуя, съ 


одной стороны, численную симметрію (по 14 родовъ), 


Ме. назвалъ такія имена, которыя рельефно выд%ля- 
лись и красноръчиво говорили 1удеямъ, что этимъ 
именно лицамъ было обЪтован!е о Месс]и. Въ родо- 
словіи означены только гпавныя лица. Говоря о рож- 
деніи Исаака отъ Авраама, Ме. не упомянулъ о дру- 
гихъ лЪтяхъ Авраама. Не упомянутъ также и другой 
сынъ Исаака— Исавъ. Ивъ дЪтей Іакова упоминается 
одинъ Іуда, такъ какъ ему предъ прочими братьями 
отецъ изрекъ пророчество о Мессіи. 

Чго касается слова „отецъ“, то всякому 1удею 
извъстно было, что Оз!я, хотя и не сынъ Іорама, но 
происходить отъ него по прямой линіи и необходимо 
заставляетъ предполагать собою и отца, и дЪда, и 
прадзда, т. е. Амасію, Іоаса, Охозію. 

Въ Евангел!и по [оанну читаемъ: „Неужели Ты 
больше отца нашего Іакова, который далъ намъ этотъ 
колодезь?.." (4. 12). Ясно, что Іаковъ не былъ От- 
цомъ Самарянки въ узкомъ смысл этого слова. От: 
мосительно слова „редилъ“ тоже нужно сказать, что 
оно могло быть употреблено, когда говорилось о дЪ- 
дъ, прадъдъ въотношеніи къ внукамъ и правнукамъ, 
какъ и слово „Отецъ* прилагается къ дЪду (Бытія 
28, 13), прадъпу (Числ. 18, 1-2), праррадъду (3 
Цар. 15 11, 24). 

Есть у Евангелистовъ и другія „протипоръчія“, 
которыя даютъ право автору „Похолження Хр. Різд- 
ва“ „не вірити м“ (Евангелистамъ). Авторъ статьи, 
впрочемъ, ихъ не приводитъ, но мы укажемъ на нЪ- 
которыя изъ этихъ „противорћчій“. Такъ, напримЪръ, 
Матеей называетъ Сыномъ Зоровавеля Авіуда (1, 13), 
а св. Лука—Рисая (3, 27), которыхъ, между прочимъ, 
не знаетъ ветхозавЪтный историк» (См. 1 Паралип.). 
ВетхозавЪтные писатели легко разръшаютъ это ка- 
жущееся противорЬчіе: писатель 1 книги Паралипоме- 
нонъ во первыхъ, не упомянулъ всЪхъ сыновей Зоро- 
вавеля, а во-вторыхъ, дъти его носили по два имени. 
Опущенныя писателемъ 1 кн. Паралипсменонъ имена 
хранились въ фамильныхъ записяхъ потомковъ Да. 
вида или въ ихъ памяти. Если мы къ этому прочи- 
таемъ 1 и 2 ст. 1-ойгл. Евангелія по ЛукЪ, гдЪ ска- 
зано о передачЪ событій, то окончательно убъдимся 
въ справедливости вышесказаннаго. 

Для наглядности изображаемъ рисунокъ № 1' 
изъ котораго видно согиас!е Матезя и Луки. 


Зоровавель 
Ме. 1, 13 Г\ Лк. 3, 27 
Авіудъ с \о Расай 
Рив. 1-й. 


*) ‘Ст. „Воскресное Чеше“Е № 51. 
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Еще одно кажущееся противорЪче: Салае!иль 
по Мө, считается сыномъ Іехоніи (1, 12), а по ЛукЪ 
—сыномъ НирИя (3, 27). 

ЗдЪсь нужно имЪть ввиду законъ ужичества 
(Втор. 25, 5-6). 

Юлій Африканскій (Ш в.) пишет»: „Имена ро- 
довъ у Израиля исчислялись или по природ%, или по 
закону, когда во имя брата, умершаго бездЪтным»ъ, 
другой братъ рождалъ отъ жены его дьтей“ (Сбор- 
никъ статей по истолковательному и назидательному 
чтенію, стр. 70). Чтобы яснЪе было, мы прочитаемъ 
это изъ Второзаконія: „Если братья живутъ ·вмъстА 
и одинъ изъ нихъ умретъ, не имЪя у себя сына, то 
жена умершаго не должна выходить на сторону за 
человЪка чужого, но деверъ ея долженъ войти къ 
ней и взять ее себъ въ жену, и жить съ нею. И пер- 
венецъ, котораго она родить, оставется съ именемъ 
брата его умершаго, чтобы имя ‘его не изгладилось 
въ Израилъ* (25, 5-6). 

Воть почему одни и тЪ же лица могли считать- 
ся дътьми разныхъ отцовъ: мнимыхъ и подлинныхъ. 
А теперь легко понять, почему Салае!иль считается 
по Мө. сыномъ Іехоніи, а по Лк. сыномъ Нирія; 1е- 
хонія умеръ бездътнымъ (4 Царств 24, 7, [ерем. 20, 
30), а жена его сдЪлалась женою Нирія, потомка 
Давида черезъ Наөана. Отъ Нирія и родился Сала- 
е!иль, который по`закону (Втор. 25, 5-6) записанъ 
сыномъ Іехоніи. Прилагаемый рисунокъ № 2 ярко 
иллюстрируетъ вышесказаннсе. 


Ме. Лк. 

Соломонъ Наеанъ 
Тоакимъ Мелхій 
[ехон]я ~ Нирій 

по зак. ужич. по природЪ 
Е Салае\иль 
Рис. № 2. 


Къ изложенному мы должны добавить, что за- 
конь о насл®дствЪ (Числ. 36, 8-9; 1 Парал. 2, 21-22; 
Неем. 7, 63) требовалъ, чтобы взявшій дочь умерша- 
го отца вписывался въ потомство послЪдняго и счи- 
тался сыномъ. Нъкоторые ученые полагали, что Са: 
лае!иль, сынь Нир!я, женился на дочери Іехоніи, ко- 
торая получила землю въ наслъдство, а потому Са- 
лае|иль долженъ былъ вписаться въ потомство Іехо- 
ніи и, считаясь по природъ сыномъ Нирія, по закону 
о наслЪдств%:—сыномъ Іехоніи. Эго соображеніе да- 
етъ исчерпывающе объясненіе, говорит? Ольсгаузенъ, 
не столько къ разръшенію родословій, сколько къ 


объяснен!ю факта путешествія Пресвятой Дћъвы въ 
Виөлвемъ (Лк. 2, 4; См. 1 Цар. 16 1), опровергая 
заявленіе Сельробовской статьи, что „не було чого 


й їхати Йосифэв! до Вифлеему, род вн цілий час 
замешкував у Назарети“. Е 

Въ этомъ мъстъ у Евангелистовъ нЪтъ даже 
кажушагося противор%чія, и заявлене автора разби» 
раемой статьи можно назвать только невъ жествомъ. 

Какъ бы оно ни было, но авторъ „Походження 
Хр. Різдва“, ничуть не краснъя, норовитъ еще „спро- 
стувати дві помилки“, а именно: „Цар Ірод вмер за 
4реки перед народженнямъ Христа; Римський Цар 
Август не міг наказати в цьому часі переписку на- 


селення, бо Юдея була ще самостійною державою, 


аж до 6 року по „народженнї“ Ісуса. Рівно ж помил- 
ковим є твердження Луки, що цей перепис був пер- 
шим за правління Квиринея въ (ШРИ (Лк 2, 2). Кви- 
риней став правителемъ СЇрії в 10 літ по „народ- 
женні* Христа. Дійсно він наказав перевести реє- 
страцію але не загальну, лише маєткову для вимі- 
рення мавткового податку“. Что до смерти Ирола, то 
установить этотъ фактъ можно слЪъдующимъ образомъ: 
Тосифъ Флавій свидътельствуетъ, что Иродъ, при ко- 


\ Низ парегй или „Краткое описане всего 
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торомъ родился Христосъ (Мө, 2, 1; Лк 1, 5), цар- 
ствовалъ 37 лфть, а именно: отъ 714 года по 750 г. 
отъ основанія Рима. Въ 750 году Иродъ умеръ за 


8 дней предъ Пасхою, вокорЪ послз луннаго затме- 
нія, которое было ночью съ 13 на 14 марта 750 г. 
оть основанія Рима, а Іудейская Пасха въ этомъ 


году 12 апръля. СлЪдовательно Ирсдъ умеръ въ на- 
чалЪ апрЪля 750 года. Авторъ „Походження Хр. Різ- 
два“, видимо, слыхалъ о такъ называемой Д!онис|ев- 
ской эрЪ (получила свое названіе стъ монаха \У в. 
Д\онис!я Малаго), по которой Христосъ родился 754 
года отъ основанія Рима, но эта эра всЪми хроноло- 
гами давнымь давно признана ошибочной. Св. Еван- 
гел\е поможеть намъ опредзлить годъ Рождества 
Христова. „Въ тЪ дни, читаемъ мы у Ев. Луки, вы- 
шло отъ Кесаря Августа повелЪніе сдълать перепись 
по всей земли. Эта перепись была первая въ прав- 
лен!е Киринія Сирею“ (2, 1). 

„Въ ть дни“ (ёу тоїс Пиброис иеуои<) нз значить, 
что повел%ніе (0610) о переписи была за нЪсколько 
дней предъ Р.Х Выражен1е это означаетъь неопре- 
дЪленный пер!одъ времени (Сравн. Ме. 3, 1). Пере- 
пись эта, вызванная эдиктомъ Августа въ 746 голу, 
началась въ Іудеи въ послълніе горы царствованія 
Ирода. Смерть Ирода заставила пріостеновить эту 
перепись и окончить во время управленія Сиріею 
Квириномъ. 

Выраженіе „эта перепись была первая въ прав- 
левіе Квиринія Сиріею“ (Лк. 2, 2) не значитъ, что 
Квириній управлялъ Сиріею при жизни Ирода. Это 
было спустя десять лътъ (759 г.) послЪ Р. Х., ибо въ 
конц царствован!я Ирода управлялъ Сиріею Варъ. 

Какъ описан!е Римской Имлеріи было начато 
Ющемъ Цезаремъ и кончено Августомъ, такъ при 
Ирод% совершена самая перепись лицъ, составленіе 
списковъ, а осуществилась эта перепись въ ·смыслЪ 
фактическаге взиманія налоговъ и податей, въ прав: 
лен!е Сир!ею Квирин!я. При немъ впервые не 
на бумагЪ только, а и на дъль осуществлена пе- 
репись, вызвавшая, между прочим», возстан|!е, ру- 
ководителемъ котораго былъ Іуда Гилилеянинъ (Дъян. 
5, 37), Въ этомъ смыслЪ перепись эта и называется 
первой (прот). Къ этому времени произошло окон- 
чательное сліяніе Іудеи съ Римскимъ Государствомъ, 
что, собственно, и вызвало возстаніе, организованное 
Іудой. 


Во время царствованія Ирода Галилея еще не’ 


была сзедгнена съ [удеею (Лк. 3, 1-5), какъ впо- 
слъдствіи (Лк. 23, 6-9), о чемъ, какъ видно, прево- 
сходно знапъ св. Евангелист». Все это еще яснЪъе 
станетъ, если мы греческій текстъ: обт] 7 4910109] 
прот“ (Лк. 2, 2) измънимъ, согласно извЪстному за. 
пацному экзегету Тос] такъ; „05 1 бӧлоүрофў 
прот“ (самая же, такъ называемая перзая— впервые 
осуществленная— перепись была... и т. д.). 

Такимъ образомъ, перепись при Иродф (торох) 
предпринималась для опредъленія налоговъ. Самая 
же подать (бтотішл]сіс) не могла быть взимаема безъ 
переписи (007007). Вотъ почему „и пошли всЪ за- 
писаться, каждый въ свой городъ“ (Лк. 2, 3). 

Тацитъ и Светоній свидЪтельствуютъ, что Ти- 
верій, согласно зявъщан!ю Августа, читалъ въ сена- 
тЪ написанное имъ собственноручно Вгеујіагішт #0 


ства“, начатое еше 731 года; это описан\е не могло 
обойтись безъ переписи, 

Тертуліянъ упоминаетъ о производившейся при 
Азгуст» Сентіемъ Сатуониномъ переписи въ Тулеҝ, 
Перепись эта совпапаетъ на 744-748 годы, слъдова- 
тельно предъ смертію Ирода. 

Такъ какъ иерепись началась немножко раньше 
Р, Х., то Спаситель родился зимою 749 или 750 года 


государ ‘ 
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и никоимъ образомъ не 754 г., какъ полагалъ Д!они- 
сій Малый (Воскр. Чтеніе 1572 г. № 50, стр 379-380). 

Вопросъ о годъ рожденія Христа Спасителя 
ученые хронологи начинаютъ разръшать при помощи 
Евангелія по Лук%. Гл. 3, стр. 1 и 23. Іоаннъ Кре- 
ститель выступилъ съ проповъдью въ 15 г. правле- 
нія Тиверія Кесаря. Спрашивается: какому именыс 
году соотвЪтствуетъ этоть 15-й годъ, ебли считать 
отъ основан|я Рима? 

Августъ умеръ лЪтомъ 767 года (19 авг.) отъ 
основанія Рима; что соотвЪтствуетъ по счисленію 
Д\онисія 14 г. по Р. Х,, если, согласно съ Діонисїемъ. 
годомъ Р. Х. считать 754 г. отъ основанія Рима. Ес- 
ли же Господь Іисусъ Христосъ родился 750 г. отъ 
основанія Рима, какъ теперь доказано, то при смер- 
ти Августа ему было 18 лът1. ИзвЪстно, что Тиве- 
рій былъ принятъ Августомъ въ соправители еще за 
два года до своей смерти (765). Считая время цар 
ствованія Тиверія съ января 765 года, когда. онъ 
былъ соправителемъ, мы видимъ, что 15 годъ его 
царствованія будетъ соотвътствовать 780 году отъ 
осчован!я Рима, или, 2627 г. Діонисьевой эры, а 
тогда возрастъ Христа при Крещеніи какъ разъ „былъ 
лътъ тридцати“ (Лк. 3, 23: Фарраръ: годъ рожден!я 
Іисуса Христа въ кн. „Жизнь [исуса Христа“ · перев. 
Лозухина, Сборяикъ статей Барсова стр. 83). 

Подъ вселечной (01%055у1) разумъется вся Рим- 
ская Имперія (огЬіѕ феггагап). Совершенно нев+рно, 
что „Юцщея була ще самобт!ною державою". Уже со 
взятіемъ Іерусалима Помпеемъ—1удеи платили Рим- 
лянамъ двойную подать; Иродъ не имълъ права че- 
канхи собственной монеты оъ изображеніемъ своего 
имени. Иродъ былъ, такъ сказать, вассаломъ у Рим- 
скаго Императора. 

‚ Что касается того, будто бы „історично стверд- 
жено, що міста Назарету въ ‘цьому чае! ще навить 
я не було“, то это голословное утвержденіе равно: 
сильно тому, какъ если бы кто сказалъ, что въ 1512 
году не было М скзы. ИзвЪстно, что жители Назаре- 
та были въ презрфн!и. Понят!я Незеръ и Назаретъ 
всегда означали уничиженврое состоян!е, о которомъ 
читаемъ въ Евангеліи (Ак. 2, 23) и о чемъ говори- 
ли прорзки (Иса]я 63; Псал. 21 и др.). 

Родчой великому, пе своимъ злодъяньямъ, Иро- 
ду, —авторъ разбираемой нами статьи — хочетъ, какъ 
современные коммунисты, „пустить пыль въ глаза“ 
не только своей гуманностью, но и воззышен|емъ 
Ирода, который не могъ, по мнён!ю „Сельроба” со- 


вершять „таке звірство“, какъ убійство невирныхъ о 


младенцевъ. Это „звірстео“ безнаказанно соверша- 
ють большевики въ ХХ вЪкЪ; неудивительно, что оно 
было совершено въ ть отдалеяныя времена, когда 
хот®ли, „чтобы ролъ человћческій имълъ одну голо- 
‘ву, дабы можно было убить его разомъ“. „Хлћба и 
зрлищъь“ требовалъ тогдашній народъ. Эти зрЪли- 
ща иногда отнимали это 20.000 человъкъ въ мъсяцъ. 
Публика съ удовольств!емъ смотръла, какъ несчаст- 
‚ ные, облитые кровью. гладіаторы боролись со звЪря- 
ми, растерзывающими людей на части. ` 

Траянъ, торжествуя свою побъру надъ Даками, 
ознаменовалъ ее тъмъ, что было растерзано 10.000 
‘гладїаторовъ и 11.000 заърэй. 

Добившійся путемъ подкуповъ \и обмановъ вла- 
сти, жестокій Иродъ убилъ своего сына Антипатра, 
по поводу убійєтва которато Августъ сказалъ: „У 
Ирода лучше быть животнымъ (рогсит), чъмъ сы- 
номъ“, Жестокая расправа Ирода съ господствовав- 
шими до него въ Іудеъ Маккавеями, его волненіе по 
случаю эклоги поэта Виргилія, въ которой еще въ 
714 году пророчески изображено рожден|е Бежествен- 
наго Младенца, —все это не только дълало Ирода 
подозрительнымъ, но и страшно жестокимъ, а потому 
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ПОСЛАННИКЪ БОЖІЙ. 


Рождественскій разсказъ для дЪтей. 


Повдній вечеръ. На двор% морозно, лунно. Въ 
окнахъ глухого села Б. вездЪ темно; только въ низ- 
комъ, вросшемъ въ землю, домикЪ вдовы священника 
просфорни, въ разрисованномъ морсзомъ оковцЪ свЪ- 
тится тусклый, одинокій огонекъ. 

Въ маленькой комнаткъ, отгороженной отъ кух- 
ни ситцевой ширмочкой, горитъ висящая керосинная 
лампочка, низко спущенная надъ столикомъ, за кото- 
рымъ, согнувшись надъ работой, сидитъ 11 лЪтъ дЪ- 
вочка Дина, дочь просфорчи Въры Ивановны. 

Быстро мелькаетъ иголка въ ея тоненькихъ, по- 
краснавшихъ отъ холода, рукахъ. Иногда она поды- 
маетъ голову, въ бъломъ платочкъ, къ чему то при- 
слушивается; боязливо вглядывается въ побълЪвшее 
отъ мороза оконце; а чаще всего устремлзетъ свои 


‘нЪтъ ничего невозможнаго въ томъ, что жертвсй 


этой злобы явились 14.000 невинныхъ младенцевъ. 

Страшныя зрзлища и кошмарныя убійства со: 
вершались долго еще и послЪ Ирода. Только Импе- 
раторь Константинъ Великій запретилъ эти зрЪлища. 

Изь этого немногаго видно, какъ не правъ ав- 
торъ „Походження Христ|янського Р]здва“, который, 
какъ Иродъ злобный, хочетъ убить всякое зарожде- 
ніе христ|анскихъ идей въ душахъ и умахъ нашихъ 
современников", а потому и пишетъ свою безсмыс- 
ленную статью. Это здъсь, въ. Польш. А что д%Ъла; 
ется въ совдеши, гдЪ въ праздники Пасхи и Рожде: 
ства Христова устраиваютъ антирелигіозныя пропа- 
ганды и процессіи?!. 

Боятся, кръпко боятся враги христіанства, что- 
бы не воцарился въ душахъ людей Христосъ - Царь 
и Господь, а потому и воздвигли гоненіе на Церковь; 
но погибъ беззлавно Иродъ, безсильными оказались 
Тиверй, Каллигула, Неронх, Домицігнъ, Вителлій, 
Геліогабалъ и множество другихъ.. Такъ точно · по- 
гибнетъ, съ шумомъ погибнет и коммунизм, напрас- 
но силящійся убить Христа въ душахъ нарола. 

Нерввичалъ Иродъ, когда появилась необычай- 
ная звъзда, нервничають, раздражаются и наши Иро- 
ды-безбожники, когда приближается праздникъ Рож- 
дества Христова или возвышается вЪра христіанская: 
они крадутъ чудесно обновившіяся иксны, какъ въ 
Озятахъ, Кобринскаго уъзда, печатаютъ клеветниче- 
скія статьи, ведутъ агитаціи, а иногда, какъ Иродъ, 
подъ предлогомъ служенія и поклоненія Христу, вы- 
травляютъ, путам сектантскихъ бредней, народную 
въру. 

И въ нынъшнемъ году уже наступилъ Филип- 
повъ постъ; скоро услышимъ и Рождествевскія п%с- 
ни; пастыри пойдутъ съ Рождественской молитвой 
по домамъ, а тамъ и сочельникъ наступитъ; въ бъд- 
ныхъ хаткахъ нашего добраго народа затеплится и 
лампадка, появится и снопикъ съ съномъ, а тамъ, 
въ углу теленокъ и ягненокъ... Все это невольно на- 
поминаетъ убогій вертепъ, гдЪ родился Христосъ „со 
ягняти и бидляти“... Наконецъ, въ тихую, морозную 
Рождественскую ночь загудитъ церковный колоколъ, 
наполнится ярко-освъщенный хрёмъ... Сюда придутъ 
вс, даже и т, кто мало вЪритъ, а можетъ быть и 
самъ „Сельробъ“, у которыхъ душа тоже христ!ан- 
ска, поможетъ намъ запъть „Христосъ раждается— 
Славите“!!. 
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син|е, какъ васильки, глазки на дверь, за которой, 
въ другой комнаткЪ, лежитъ ея больная мама и спитъ 
пятилътняя сиротка Маша. 


Еще быстрЪе замелькала иголка въ пальчикахъ 
Дины, при воспоминаніи Маши; ей то и спъщила она 
окончить къ празднику платьице, перешивая изъ сво- 
его платья, изъ котораго она уже выросла. 

Сиротка Маша—любимица Дины. Она её, можно 
сказать, отвоевала у злой судьбы: 


Шесть лътъ было Дин, когда попапа къ нимъ 
сиротка; и какъ она хорошо помнить этотъ необыкно- 
венный случай: шесть или пять лътъ тому назадъ 
пр!вхали въ село Б. на извощик%Ъ, отъ станціи, двое 
молодыхъ людей — мужчина и красавица юная д%- 
вушка. ЗаЪхали къ баткшк®; потомъ пошли въ цер- 
ковь и тамъ повЪнчались. Заарендовапи у сосЪдняго 
помъщика хуторокъ съ новымъ домикомъ и цв%№ту- 
щимъ садикомъ и стали жить тихо, уединенно, какъ 
‚пара голубей, воркующихъ свои кроткія пЪсни. 


А спустя годъ родилась у нихъ дЪвочка. Ба- 
тюшка окрестилъ ее и записалъ въ книгу: Марія, — 
дочь А. Г.и Наталіи В.Сэкольскихъ. Чрезъ нЪсколь- 
ко дней мать малютки Маши умерла, а отецъ, похо- 
ронивъ. красавицу жену, запилъ горькую, простудился 
на дорогой одинокой могил и тоже скоро Богу душу 
отдалъ, отъ воспапенія легкихъ. 


Сос%дка просфорни крестьянка забрала къ себ+ъ 
сиротку Машу, забравъ себЪ и все имущество покой- 
ницы, но чрезъ мъсяца цва ей надозло возиться съ 
чужэй малюткой и она пошла на хитрость: завернувъ 
сиротку Машу ‘сонную въ одяльце, принесла ве къ 
просфорн%Ъ, положила осторожно ее, чтобы не разбу- 
дить, въ кухоньк®, на кровати и сама, не заходя до- 
мой, ушла въ дальнюю деревню, къ своей матери на 
насколько дней. " 

Какъ обрадовалась Дина, когда она нашла 
вдругъ, какъ будто съ неба слетЬвшую, Машу, тъмъ 
болЪе, что она знапа хорошо ее. Она каждый день 
забЪгала къ сосЪдкЪ, цЪловала ее безъ счету, пе- 


ЛН, 


Тутъ и тамъ. 


Неисповздимы пути Господни... 


—,Что-же Вы, Петръ Ивановичъ, ничего къ 
чаю не берете? Вотъ тортъ съ яблоками, домаш- 
ній, ‘ничего, удачный вышелъ, а воть струцель 
съ макомъ, это изъ моей любимой кондитерской“. 

Такъ говорила привфтливая хозяйка, пожи- 
‚лая симпатичная дама, придвигая одно блюдо за 
другимъ поближе къ гостю. „Простите, Ольга 
Николаевна, но я прямо не въ силахъ посл та- 
кого сытнаго и вкуснаго ужина, какимъ вы угости- 
ли насъ“... 

— „Что вы, что вы, какой ужъ тамъ хорошій 
ужинъ! Въ этомъ году, такая бЪда, такая дорого- 
визна, что половины не сдБлала, того что хотЪ- 
лось бы къ празднику. 

Подумать только, Рождество вЪдь это! Толь- 
ко разъ въ году бываетъ!“ И она обвела взгля- 
домъ сицбвшихъ за столомъ гостей, какъ бы 
ища у нихъ сочувствія. И вс ей отвЪтили пони- 
мающими взглядами, каждый зналъ какъ все до: 
рого, какъ дороговизна не соотвЪтствуетъ зара- 
ботку и качъ заработать трудно... 

„Дъйствительно, годъ отъ году все тяжелЪе 
становится жизнь, молвила черноволосая, худая 
‚дама, очищая мандаринъ, и его душистыя корки 
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ленала ее, носила на рукахъ и пЪла ей своего сочи- 
нен!я пЪсни... 

Мамочка, пусть Маша останется у насъ!.. Ни- 
кому не отдавай ее, я такъ люблю ее.. я умЪю пе- 
ленать, вотъ такъ... буду сама кормить ее изъ со- 


‚‹ сочки чаемъ, мамочка, пусть она будетъ моя,— зали- 


ваясь слезами, молила Дина маму, когда та, быстро 
заверзувъ сиротку Машу опять въ одъяльце, помчала 
ее къ сосЪд‹ъ и не заставъ ее дома, понесла ма- 
лютку къ батюшн и разсказала о случившемся. 
Но у матушки было своихъ трое малышей и они не 
приняли Машу, а только подарили ей новую соску, 
да объщали давать для сиротки по квартЪ мелока 
въ день. 


Такъ и осталась сиротка Маша у бЪдной прос- 


форни, на радость Дины. 

Воть ты ревЪла, хот$ла этого, а тенерь нянь- 
чись сама съ ней, какъ знаешь, Диночка,— ворчала 
каждый день просфорня, — а я занята по уши и мн® 
некогда возиться съ чужимъ ребенкомъ. 


Обратилась просфорня, по совЪту добрыхъ лю: 
дей (на словахъ только) съ просьбой, принять Машу 
въ пріютъ, но оттуда отвзтили. чтозпока нЪтъ мъста. 
И Маша была сдана на руки Дины. 

А Дина совсфмъ забыла, что Маша— живсй че- 
ловЪкь и обращалавь съ ней, какъ съ любимой кук- 
лой: мыла ей личико, ручки, стирала пеленки, рас- 
чесывала волотые волесы ея и качая малютку въ 
колыбелькф, пъла ей своего сочиненія пЪсви. 06% 
дъвочки здоровыя, спокойныя не замЪтно росли. 

Росла и нужда въ дом бұдной просфорни: 
нужне было одть, обуть и сиротку, дать и ей кусо- 
чекъ булочки, молока, кашку (Не кормить же дътей 
однимъ картофелемъ). А тутъ подосп®ло время 
учиться Дин%. 

Со слезами просфорня продала свое приданное: 
ложки серебряныя, часы золотые мужа, кольца и 
опредълила Дину въ училище; но на слъдующій 
годъ Дин сказали не пр!зжать въ училище, посл 


падали на фруктовую тарелочку, на которой бы- 
ли изображены груша и яблоко. Въ прошломъ 
году за гуся я заплатила 8 зл., а въ этомъ—12! 

— Подумайте, какая разница! А ужъ не бу- 
У годъ такъ вЪрно и купить не придется. 

„А мука! А яйца, масло! В%дь это самые 
НЕ продукты и они такъ дороги! воз- 
мущалась полная блондинка, кладя себЪ на таре- 
лочку кусокъ торта. 

—.РазрЪшите закурить“ спросилъ у хозяй- 
ки элегантно одБтый среднихъ лЪтъ господинъ 
съ ярко выраженными чертами породы. И на лю- 
безный кивокъ хозяйки, вынулъ серебряный порт- 
сигвръ и угостилъ черезъ столъ папиросой быв- 
шаго генерала, который сидфлъ молчаливый и 
грустный въ потертомъ костюмЪ. Видно не слад- 
ко жилось ему! 

Сидящій около блондинки сБдЬющій брю- 
негъ съ удовольствіемъ раскуривалъ трубку. 

Дв подруги студентки оживленно между 


собой разговаривали и доносились слова: „такія. 


теперь не модно, я не хочу, я не купила передъ 
праздникомъ, т. к. мама сказала ‘что расходы 
большіе, осталась безъ ботъ, но посл праздни- 
ковъ все равно куплю съ такой застежкой! · 
Мн. нравится: идешь, а они позванива- 
она словно шпоры“ 
„Да, да! Надя у меня закапризничала“! 
сказала хозяйка дома, „хочу боты не простые, а 
вотъ съ такой, знаете, застежкой модной, а это 


я 
( 


№ 52 ВОФКРЕСНОЕ ҸТЕНІЕ 817 


Рождества Христова: ее увольнили, за невнесеніе 
платы за правоучен!е, 

И воть теперь въ бЬдномъ домик поселились 
печаль и слезы. Плачетъ просфория и еле ходитъ 
отъ головной боли, плачетъ и Дина, прячась по уг- 
ламъ, плачетъ, на ихъ глядя, и сиротка Маша и сво- 
ими пугливыми глазками спрашивала молча: что слу- 
случилось?.. 

Въ сосъдней комнат зашуршала спичка и 
вспыхнулъ огонекъ. 

Диночка! уже поздно... иди спать; завтра окон- 
чишь свою работу, - позвала Диву мама. 

Сейчасъ, мамочка... я уже окончила платьице 
Маши, а только пуговичку пришью въ свое платьч и 
все уже готово.—И вдругь она порывисто спрятала 
свое грустное, поблЪднзвшее личико въ складки 
своего форменнаге платьица. Ея узк!я плечики вздрог- 
нули, отъ мучительнаго воспоминанія. 


Заҹмъ теперь мн® эта форма?.. Я уже не уче- 
ница, не позду въ училище, — шепнула Дина, отбро- 
сивъ оть себя свое любимое форменное платье и 
какъ варослая, задумалась: 


Какъ хорошо было тогда... папа былъ у наст... 
елка была на Рождество, такая чудесная! Такъ было 
весело.. А теперь—папочки нашего нЪтъ съ нами и 
денегъ иЪтъ, и мама все больна... А Маша — сиротка, 
ее нужно жальть бЪдненькую... я уже учиться не 
буду.—И мечтательные глазки Дины сверкнули не 
дътскимъ укоромъ, кому-то ей извЪстному злому. 


Ну, чего я все плачу? —спохватилась она, выти- 
рая нередникомъ глазки, — папа всегда говорилъ ма- 
мБ: чего плакать... лучше Богу помолись въ то вре- 
мя'и будетъ взеелЪе и плакать не захочется. 


Потушивъ лампу, Дина подошла, къ кровати 
мамы, поцзловала ее въ горячую щеку; поправила 
на МашЪ одЪяльце и опустипась возлЪ своей кро- 
вати на колЪни, сложила руки для молитвы. 

При тускломъ сзЪтЪ ночника печально гладЪла 
просфорня на своихъ дъвочекъ сиротокь и думала: 


Почему такъ не одинакова жизнь на одной и 
той же землЪ: однихь судьба посадила за свой празд- 
ничный столъ, а другихъ — выбросила за дверь и 
рукой махнула... у 

НаканунЪ Рождества Христова въ домикЪ прос- 
форни вся суета предпрагдничная къ вечеру была 
уже закончена и вычищенный самоваръ весело бур- 
лилъ на стом, какъ бы разсказывая что-то таин- 
ственное о быломъ. 

А на диванчик, опираясь къ теплой стънк%, 
сидя отдыхала просфорня. · 

Мягкіе сумерки не слышно заглянули въ оконце 
и поползли по стЪнамъ, сгущаясь, ложились на ея 
душу тихой грустью. 

Этоть зимній праздникъ каждый разъ напоми- 
налъ ей послъдніе деньки ея счастливаго дЪвиче- 
ства, ея любви, замужества, свЪтлыхъ надеждъ... 
Гд% все это?... Какъ будто далекій, милый сонъ... 
Все унеслось!.. И за этими монотонными буднями, 
за сърыми сумерками трудно разглядфть то былое, 
родное сердцу. 

А всему причиной эта безысходная нужда, не- 
дочеты во всемъ, хотя бы вотъ теперь: что дЪлать 
съ Диной? 


Оставить ее безъ образованія... Боже мой!.. Гдъ 
же взять средства на это? —И жутко стало на сердцъ 
матери. 


Подошла Дина и молча сла рядомъ съ мамой 
такая не по-дътски вдумчивая. Маша съ другой сто- 
роны прижалась къ ней, подлЪзая головкой подъ 
руку ея. 

Я маму люблю вотъ столько, — отмаряя про- 
странство ручками, говорила она. 

И я люблю тебя, мамочка, —говорили безъ словъ 
грустные глазки Дины и она екловила свою голову 
на плечо мамы, какъ невинно обиженное дитя. 

Ты опять плачешь, Диночка?.. Ну, довольно, 
перестань, голубка, потерпи, все устроится. Господь 
не забываетъ сиротъ, и ты опять будешь учиться 
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10 зл. разницы. И вотъ безъ ботъ бЬдная оста- 
лась. Ужъ посл праздника куплю ей“. 

Подруга Нади наклонилась надъ ея рукой 
и разглядывала золотые часики, которыя красо- 
вались на ней. 

—-„Хорош!е“ сказала она, только недосгаетъ 
золотой цБпочки, я не люблю на этихъ черныхъ 
ленточкахъ. і 

— „Къ ПасхЪ папа объщалъ къ нимъ брас- 
летку“ живо возразила Надя. 

Дамы въ это время ръшали въ какой лучше 
идти театръ. Въ оперу-ли. въ Пэльскій или Наці- 
ональный? А полная блондинка горячо высказа- 
лась за „Морское око“ и отправила въ ротъ зе- 
леную виноградину. 

Брюнетъ съ просЪдью повернувъ голову за- 
глянуль въ сосБдною комнату, кабинетъ, гдЪ его 
вз-лядъ пл чился видомъ уже приготовленнаго 
карточнаго столика, на зеленомъ сукчЪ котораго 
смутно вырисовывались въ полумрак 2 нерас- 
печатанныя колоды картъ. 

Толстая, румяная прислуга въ шелестящемъ 
бЪътоснёжномь передникБ обносила желавшихъ 
еще горячимъ чаемъ. 

—,ВБоа Ивановна, вареньица, предлагала 
хозяйка какого хотите? 

— Вотъ крыжовникъ, вотъ вишни, а мс" 
жетъ клубники? 

ВБра Ивановна положила себЪ клубники и, 
вздохнувъ, сказала: 


— „Воть вы счастливая, Ольга Николаевна. 
Сколько разнаго варенья наварили и маринады 
сдБлали, а я такъ ничего! Весь сезонъ заграни- 
цей провела; когда пріБхала, такъ сливы и тЪ 
кончилась“. 


Съдой красивый старикъ-хозяинъ дома: ска- 
залъ, перегибаясъ къ ВЪрБ Ивановнф нарядной 
и изящной: 

— „Это вы счастливая! Заграницей побывали, 
свЬта кусочекъ увид$ли, не то что мы... 


— Дача подъ Варшавой, дождливое лЪто... 
И дорого все равно обошлась дача, хоть и скром- 
ная, даже б$дная! И дорога будто ничего не 
стоила! А посчитать, такъ право обидно стано- 
вится, сколько денегъ израсходовали. За ничто! 
— „За воздухъ“ сказалъ долго молчавшій 


‘серьезный мальчикъ-студентъ. 


— „Правда, правда что за воздухъ. Ужъ че- 
го, чего, а воздуху хорошаго тамъ не занимать 
стать. Надя очень поправилась, посвЬж%ла, те- 
перь имЂетъ запасъ силъ, чтобы заниматься“. 

Взглянувъ на тихо сидящихъ, заскучавшихъ 
своихъ младшихъ дБтей Лешу гимназиста 3-го 
класса и Шуру первоклассницу, она имъ объ- 
явила. Ў 

— „Можете идти въ дътскую и зажечь еще 
разъ передъ сномъ елку, только смотрите, осто- 
рожно!" 

И дБти разомъ оживились и отвЪсивъ всБмъ 
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дЪтка — и голосъ мамы дрожалъ отъ сдавленныхъ 
слезъ. 

Ахъ, мамочка! МнЪ такъ обидно... я училась 
лучше другихь. Всъ меня хвалили, а теперь... будуть 
смъяться... подруги... А развЪ я виновата, что мы 
бЪдныя... денегъ нЪть. РазвЪ за это увольняютъ... 
Каке они всъ злые—тамъ!.. А я хочу учиться, ма- 
мочка, —рыдала дЪвочка на груди мамы. 

И сердце бЪдной матери мучительно стонало; 
она молча, объкми руками, обняла своихъ п%во- 
чекъ-сиротокъ, готовая всЪми силами бороться съ 
обидчицей судьбой. 


Бадныя вы сиротки!.. За чьи гръхи вы страда- 
ете?.. Чго ждеть васъ въ будущемъ... Одна надежда 
—на Бога, — вздохнула просфорня.— Не даромъ люди 
говорятъ: „надъ сиротою—Богъ съ калитою“ %), 

Отъ этой надежды на Бога бЬдная вдова по- 
веселъла. Повеселъли и глазки дЪвочекъ. 


Мама, завтра Рождество? — Спросила всегда 
любознательная Маша. 

Да, дДЬточки мои, завтра большой, большой 
праздникъ, потому что въ эту ночь родился Хри- 
стосъ Спаситель. 

— А гд Онъ родился, мамочка?.. Какой Онъ, 


малюсенькій?.. да?.. Разскажи, 
просила Маша и умиленные глазки ея прищурились. 


Разсказать?.. Да поймешь ли, крошка, это ве- 
ликое, полное святой глубины, Событів,—– растерянно 
спросила просфорня, — впрочемъ, я постараюсь все 
таки разсказать вамъ, дЪтки, объ этом, не по книж- 
ному, а такъ, просто, какъ разсказывала мн» ма- 
ленькой моя мама. Слушайте жъ ввимательно: 

Въ то время, когда родился Господь нашъ Іи- 
сусъ Христосъ, была зима такая же какъ и у насъ, 
съ ЕФтрами, иногда съ дождями, съ холодными, жут- 
кими ночами, только морсзовъ и 'снъга не было, и 


мамочка, — ласкаясь 


. *) Полћескаго мужичка кожаная сумочка для денегь, на, 
поясђ. 


аа а 
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хотя всЪ листья осыпались съ деревьевъ, но трава 
пышно зеленъла по лугамъ и пастухи свободно пасли 
свои стада, даже по ночамъ. 

— А они, мама, не боялись страшнаго волка, 
ночью?-—спросила Маша, расширавъ пытливые глазки. 

— Ньть, они не боялись; они разводили ко- 
стеръ и грЪлись у огня, а волки всегда пугаются 
ппамени и убъгаютъ... Ну, влушайте жъ дальше: 

— Пречистая` Дъва Марія жила въ городъ На- 
заретЪ, у праведнаго, глубокаго старца Іосифа, кото- 
рому Она была обручена, т.е. какъ вамъ объяснить... 
ну, старецъ Іосифъ, угодный и послушный Богу, за- 
ботился о Пречистой, юной ДъвЪ Мари, какъ отецъ, 
по повелънію Бож|ю. 


— Но воть Римскому царю захотћлось узнать, 
много ли у него народу, ему подвластнаго и овмъ по: 
велЪлъ всЪмь какъ есть идти записываться въ го- 
рода своихъ предковъ. 


— Воть и сгарецъ [осифь сь Пречистой Д»вой 
тоже пришли въ свой городъ Виелеемъ, чтобы за- 
писаться тамъ. Я 


Долго старенькій Іосифъ искалъ такого домика 
или хоть комнатку, гдЪ бы они могли отдохнуть; но 
весь городъ былъ уже переполненъ народомъ, с0- 
бравшимся для записи. Въ гостиницЪ же помЪститься 
они не могли, потому что тамъ нужно было платить 
деньги, а праведный старецъ и Пречистая ДЪва были 
очень бЪдны, 


Что же дЪпать?.. А тутъ вечеръ наступил+; 
сталъ кропить дождь и надвигалас̧ь холодная ночь. 

Вдруръ недалеко вєпыхнулъ необыкновенвый 
нЪжный свътъ, какъ будто открылся уголокъ неба и 
когда [осифъ и Пречистая ДЪва Марія подошли бли: 
же, то увидЬли, что это стоитъ ангелъ и своей сія- 
ющей одеждой осв%щаетъ входъ въ пещеру, куда 
иногда пастухи загоняли на ночь скотъ отъ дождя. 

Догадался старецъ Іосифъ, что Самъ Богъ 
указываеть мЪсто для отрыха Пресвятой ДЪвз и 
они вошли въ пещеру и помЪстились тамъ. 


поклонъ и поблагодаривъ мать весело выбЪ жали 
изъ столовой. 

— „Хороше у васъ дЪтки“, 
волосая дама. 

— „Разбалованы очень, вздохнулъ отецъ и 
будто вспомнивъ цифры продолжалъ, „а ученье 
ихь скольно стоитъ! Ужасъ!“ 


Петръ Ивановичъ обвелъ взглядомъ ‚про- 
сторную комнату и длинный столъ накрытый 6Ъ- 
лой скатертью уставленный хорошей посудой, 
вазами съ фруктами и вареньями, графинами съ 
наливкой и виномъ, затЪмъ взглядъ его сколь- 
знулъ по всБмъ сидящимъ за столомъ, празднич- 
но настроеннымъ, хорошо и нарядно одБтымъ 
гостямъ. 


Онъ все время молча прислушивался къ раз- 
говорамъ и за всБми слБдилъ своими умными 
маленькими глазами, скрытыми за стеклами оч- 
ковъ. Онъ вздохнуль и нашупалъ рукой у себя 
на груди два письма, которыя хрустнули у него 
подъ пальцами. 

За два часа до выфзда изъ дому къ своимъ 
милымь знакомымъ, къ тоторымъ онъ былъ 
приглашенъ на этотъ вечеръ, онъ получилъ два 
письма, оттуда, изъ далекой Россіи. 


2 Онъ быль такъ разстроенъ ими, что ужене 
хотБлъ Бхать, но вспомнивъ, какъ бы это оби- 
дБло хлБбосольную Ольгу Николаевну и какъ 
грустно ему было бы “сидфть одному у себя съ 


сказала черно- 


нахлынувшими печальными мыслями, онъ р5шилъ 
позхать. 

И воть онъ тутъ, и все время особенно 
остро наблюдаетъ, каждое слово воспринимаетъ 
сегодня иначе, чБмъ въ другое время. 

Иначе все освЪщено сегодня, потому что на 
груди у него лежатъ эти два письма, оттуда, изъ 
царства тьмы и произвола, изъ несчастливой его 
родины. 

Какъ глубоко былъ онъ потрясенъ читая 
эти, такъ рБдко получаемыя, письма. 

Особенное впечатлЪн!е на него произвели 
именно эти послфдн!я, т. к. получены они были 
въ праздникъ, когда все вокругъ празднично и 
нарядно. 

Тетка его старая 70-лБтняя теперь старуш- 
ка, когда то богатая помЬщица, доживаетъ свой 
вЬкъ въ хатБ у вдовы авоего кучера .. Старая 
женщина не хотБла бъжать заграницу, осталась 
несмотря на уговоры родныхъ и знакомыхъ, 
Ограбленная до послБдняго всевозможными 
„обысками“, она р5шила %хать въ родную. дерев: 
ню, къ могиламъ своихъ предковъ въ родовомъ 
им%ніи. 

Когда ее угозаривали не дБлать этого, она 
решительно заявила, что не боится ничего, смерть 
даже желательна, такова будетъ воля Господня, 
а жить не на что и не для чего. 

И она пріЪхала ^\ къ удивленнымъ ея смф- 
лостью крестьянамъ. Но ее не убили, какъ она 
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И воть въ полночь, 25-го декабря, въ этой 
бъдной пещерЪ и родился отъ Пресвятой ДЪвы Ма- 
ріи Господь нашъ [исусъ Христосъ. 


И вдругъ та ночь стала такая чудная, какъ бы 
новая!.. Небо синее, синее; звъзды радостныя; тиши- 
на глубокая, а вокругъ св. пещеры — чудеса: цвЪты 
зим әй зацвЪли, подъ золотой росой; ангелы пли и 
славили Бога надъ пещерой и обвивали ее цвътами 
живыми. А въ св. пещер, въ тотъ самый часъ, 
когда родился Христосъ, вдругъ заструился ручеекъ 
такой чистой воды... 

И въ этой водичкЪ купали Маленькаго Хри- 
ста?—съ улыбкой ласки опять спросила Маша. 

— Ахъ, Маша, ты все перебиваешь меня!.. 
Мяаденецъ - Христосъ родился такимъ прекрасным», 
какъ солнце весною. Потомъ Пречистая Матерь спе- 
ленала Своего Сына въ 6%лыя чистыя пеленочки, 
которыя заботливо раньше приготовила и привезла 
изъ Назарета и положила Его въ ясли, на соломк%; 
потомь поклонилась Ему съ праведнымъ [осифомт, 
какь Богу и Создателю Своему. 


— А кроватки тамъ ме было, 
шечки, и одъяльца? 


— НЬтъ, Машенька, разв въ пещерЪ могла 
быть кр:ватка, гдЪ загоняли скот»; а купить не было 
за что; но зато соломка, на которой лежалъ Мла- 
денецъ—Христосъ, стала вдругъ такая мягкая, какъ 
пухь золотой. 


мама?.. и поду- 


— А Ему холодно было безъ одЪяльца, ма: 
мочка, — сочувственно замЪтила Маша, прищуривъ 
глазки, рисуя въ своей головкЪ по своему, просто 


то, надъ чЪмъ глубоко зазумывается весь міръ. 

—- О, нътъ1—улыбнулась мама,— невидимые ан: 
гелы сейчасъ же окружили ясли и своими чудесными 
крыльями защищали отъ холода ночного и вся пещера 
стала какъ небо солнечное, Да кромЪ того около 
яслей стоялъ мололой осликъ, который несъ на себЪ 
Пречистую ДЪву во время пути и стоялъ волъ, при- 
веденный изъ Назарета старцемъ 1Іосифомъ, для то- 


ВОСКРЕСНОЕ ҸТЕНІВ 


819 


го, чтобы продать его и заплатить должвую дань 
царю и кое что купить необходимое. 

Воть они стояли при ясляхъ и свомъ дыха- 
ніемъ согравали Младенца - Христа въ ту холодную 
НОЧЬ... 

— Мама!|.. а люди молятся Младенцу-Христу?.. 
Онъ услышитъ молитву?—спросила, все время мол- 
чавшая въ раздуміи, Дина. 

— Конечно, услышитъ,—особенно молитву дът- 
скую, усердную всегда услышитъ... 

Въ сумеркахъ тихихъ, въ сіяніи лампадки, въ 
бъдной простотъь и безукоризненной чистот% ком- 
натки вяло праздничнымъ, чЪмъ то дорогимъ, род- 
нымъ каждему христіанину. 

Тихо, прижавшись къ матери, молчали сиротки, 
подъ мирнымъ настроеніемъ святого вечера. 

Кто то постучался въ дверь, и вошелъ въ бо- 
гатой, засыпанной свЪжимъ снЪжкомъ, шубЪ сЪдой, 
низенькій старикъ и снявъ косматую шапку, пере- 
крестился на образа, 

— Здравствуйте, 
покойство, —ласково 


матушка!.. Простите за без. 
сказалъ вошедшій —у меня къ 


вамь неотложное д%ло... я васъ не задержу; разръ- 
шите побесЪдовать съ вами минутку. 
— Да вы сниммте вашу шубу... присядьте, по- 


грЪйтесь — привЪтливо засуетилась просфорня. — У 
насъ ходитъ такое преданіе, что въ сочельникъ не- 
ожиданный гость — это посланникъ Божій... Дина 
налей чашку чайку дорогому гостю. 

— Благодарствую, матушка... Да, вотъ обстоя- 
тельства всесильныя заставили меня не быть дома 
въ такой `вечеръ первый разъ,— вздохнулъ. старикт. 
--Это ваша дочь, матушка? — спросилъ онъ, вгляды- 
ваясь въ заплаканные глазки Дины. 

— Да, это дочь моя; она б%дняжка все оплаки- 
ваетъ свое училище; ее увольнили, среди года, за не- 
внесен!е платы. Не знаю, что теперь и дзлать... 
Жаль дъвочку и она скучаетъ. 


пи Емкости косе рить за ТЕ ТЕТЕ: 


предполагала. Ей дали пріютъ, ей помогали не- 
много. И вотъ она живетъ около родного пепе- 
лища, вмБсто имБнія „груда камней“, какъ писала 
она, а прудъ, садъ, родные ей съ дБтства своимъ 
видомъ будятъ воспоминанья о минувшемъ ти- 
хомъ и счастливомъ прошлемъ. 

ВсБмъ было хорошо и имъ жившимъ по ту 
сторону пруда, гдЪ теперь груда камней, и кре- 
стьянамъ... были ‘сыты, хорошо, одЪты, бодры, 
сильны. 

Теперь же голодъ, нужда, лица понурыя, 
взглядъ исподлобья полный недовърья и замнну- 
той злобы. Оно пишетъ за двЪ недфли до празд- 
ника и описываетъ свою нужду. 

Ботинокъ н$тъ, старыя и заплатанныя, о ка- 
лошахъ нечего и думать, а снЪгъ глубокій, мо: 
розъ, холодно ея станымъ ногамъ. Шуба плю: 
шевая вся вытерлась и видъ она имфетъ ни- 
Е 
„Если бы увидлъ какъ я живу, пришелъ 
_бы въ ужасъ, представить себ не можешь даже 
этой ‘клЬтушки съ маленькимъ окошкомъ“. 
„Праздникъ идетъ; и я думаю какъ бы хлЪба 
бълаго достать“. 

И еще тоскуетъ по церкви. 

„Закрыта церковь наша, за 25 верстъ на- 

до НЫЙ если хочешь въ церкви помолиться“. 
`Оцна радость для нея рЪдкія письма, кото- 
рыя она получаетъ, но за ними ‘надо. идти на поч- 
ту за 5 верстъ и бЪдная старушка идетъ въ рва- 


ныхъ ботинкахъ по снЬжной дорог%;: морозъ, она 
одна въ степи покрытой б%лой сн5жной пеленой. 

И дорога эта та, по которой Ъздила она 
тройкой въ ковровыхъ саняхъ, вся закутанная въ 
дорогія м$ха, и кучеръ еле сдерживалъ сытыхъ 
рысаковъ. 

„И вотъ иду за пять верстъ. для того, 
чтобы услышать, что ничего для меня. Пиши же, 
голубчикъ, не забывай старую тетку, а можетъ 
когда и долларъ пришлешь“. 

Не знаетъ она, что были ей посланы 5 дол- 
ларовъ въ заказномъ письмЪ, но письмо она по- 
лучила распечатанное и связанное веревочкой, 


‚думала, что то была лишь цензура... 


— „Смерь зову каждый день, но видно Бо- 
гу угодно, чтобы еще жила“ 

— Вотъ одно письмо прочитавъ, которое 
трудно забыть эту одинокую бъдную фигуру ‹ре- 
ди снфжнаго простора въ деревушк$ доживаю» 
щую такъ печально свою долгую, когдато счаст- 
ливую жизнь. 

А другое письмо ужъ не изъ деревни. Изъ 
города, Оно отъ его друга, который остался въ 
Росси, не имБя возможности у$хать съ четырь- 
мя малолфтними дЪтьми. 

Оно не менБе выразительно рисуетъ жизнь 
„тамъ“. 

Вз-первыхъ, описываетъ развалъ въ семь%. 
Старшій сынъ испорченъ вліяніемъ окружающей 
жизни, состоить въ парти, коммунистъ... Онъ 
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Но старинъ ничего не отвъчая, вдругъ впился 
радостными глазами въ личико Маши, 

— Какое поразительное сходство! — воскликнулъ 
старикъ взволнованно и протянулъ къ д%вочкЪ руки. 
Маша довзрчиво подошла къ нему и улыбнулась въ 
его объятьяхъ. 


Быстро вынувъ изъ бокового кармана бумагу, 
онъ педаль ее просфорн%. 


— Вамъ знакома эта бумага, мат)шка,— дрог- 
нувшимъ голосомъ спросилъ старикъ, 


— Да это же мое личное прошеніе, о принятіи 
въ пріютъ сироты Маши моей, удивилась просфор- 
ня—какъ оно попало къ вамъ? 


— Я заинтересованъ этой сироткой, матушка, 
ищу ее давно уже; забылъ свой домъ, дла и все 
ищу ее по всъмъ городамъ, и наконецъ получивъ 
точныя свЪдънія о смерти ея родителей и оставлен- 
ной ими еироткЪ, я метался по пр\ютамъ и вотъ въ 
одномъ изъ нихъ, на мой вопрссъ о сироткъ Соколь- 
ской, мн вручили эту бумагу и только по ней я 
нашелъ то, что составляеть жизнь...—Отарикъ за- 
пнулся, какъ будто пожалЪлъ, что много сказалъ. 


— Что же вамъ собствено нужно отъ меня? — 
не твердымъ голосомъ спросила удивленная прсс- 
форня, догадываясь о сути дфла. 


— Машу мнЪ нужно, сиротку Машу я хочу 
взять отъ васъ, дорогая матушка|—весело восклик- 
нулъ старикъ.—Вотъ я взяль уже всЪ документы у 
батюшки... остановки нЪтъ. 


— Какъ это— Машу взять?.. Я не понимаю: чу- 
жому, на. изв®стному отдать ребенка, котораго я вос- 
питала... люблю какъ родную, да и Дина такъ лю- 
бить Машу... Вы родственникъ сиротки этой? —пута- 
ясь, волнуясь говорила бъдная просфорня. 


— Матушка дорогая! не спрашивайте: это—чу- 
жая тайна, а считайте меня „посланникомъ Божіимъ“, 
что чрезь меня гръшнаго Господь посылаетъ вамъ 


имъ сталь словно чужой и отецъ боится иной 
разъ высказать свое „отсталое“ мн%Ъніе. 


А старшая дочь не совсЪмъ равнодушно по- 
глядываетъ на друга своего брата еврея... 


Служитъ онъ въ наркомздрав%, занимая не- 
большое м$сто, т. к. хотя и докторъ, а въ пар- 
‘Пи не состоитъ. Не хватаетъ средствъ содержать 
семью, одъвать дЪтей, а теперь, когда настали 
опять трудные дни, то и совсЬмъ голодно у нихъ, 
хотя стоятъ въ очереди въ хвостахъ по полъ 
дня, смБчяясь, конечно, т. к. безъ смБны нельзя 
выдержать столько времени на мороз, да еще 
въ вытертыхъ старыхъ пальтишкахъ. 


Жена, когда-то плБнявшая общество своей 
красотой и образованностью, отъ утра до вечера 
только и дБлаеть что моетъ, чинитъ, стря 1аетъ 
и убираетъ тЬсную комнату, въ которой должны 
жаться вс, а въ такой тБснотЬ трудно держать 
порядокъ и чистоту. 


— „А помните Наденьку? О, какая была хо- 
рошая добрая душа и какая красавица! Неудачно, 
бъдняжка, замужъ вышла за к>ммуниста-евоея 
теперь мучается, да поздно, ребенокъ у нее, дЪ- 
вочна, и похожа на него, волосы черные курча- 
вые. Это въ мод теперь за евреевъ замужъ 
идти... 


— А Наталья Владимировна служитъ теперь 
въ ЛеничградЪ за кухарку у богатыхъ евреевъ. 
Это она-то избалованная съ самого рожденія, 


и. 


помощь. Я на дняхъ пришлю за Машей... А за лю- 
бовь вашу къ дЪтямъ сиротамъ я назначаю вашей 
дочери стипендію до окончанія ею училища. Будьте 
спокойны, матушка, не обману; дочь ваша. будеть 
опять учиться, только посылайте ее въ училищє— 
весело говоритъ старикъ.—А это вотъ... вамъ, доро- 
гая матушка, не много, на гостинцы д%вочкамъ... 
Будьте здоровы. Пошли вамъ Господь здоровье. 


Старикъ проворно вышелъ на улицу, а на втолЪ 
лежало н%®сколько сотенныхъ новенькихъ кредитокъ. 
Это случилось такъ неожиданно, быстро, что бад: 
ная просфорня, стоя надъ деньгами, тревожно рас: 
ширивъ глаза, спросила: 


— Что это?.. Чудо... А гдЪ же посланникъ Бо- 
Жій?.. Кого же благодарить?.. А!.. воть нашъ Спаси- 
тель—въ экстазЪ говорила просфорня, склонясь на 
колзни предъ иконой Спасителя.— Благодарю Тебя 
Господи, Младенецъ-Христосъ, за любовь Твою къ 
дътямъ сиротамъ. 


— Мамочка, это правда?.. Какъ же я рада! Бо- 


женько, какъ я рада! я буду опять учиться, поъду 
въ училище, — радостно говорила . Дина, обнимая и 
маму и Машу. — А знаешь, мама, я вчера, ложась 


спать и сегодня утромъ такъ усердно молилась Ма- 
тери Божей и Млаценцу Христу и вотъ какая ра- 
дость теперь у меня!.. Какъ пріятно бываетъ, когда 
усердно помолишься Богу... правда, мама?.. 


. . . . . . . . . . . . . . . . . . 


Дорогія мои читательницы-матери! Скажите: 
есть-ли что на землъ трогательнъй и прекраснЪй 
молитвы и радости д®тской?!.. И не гръшно-ли ли- 
шать сзоихъ дътокъ этого божественнаго пережива- 
нія, забывая учить ихъ молиться каждый день!!. 


жившая въ довольствв въ своемъ чудномъ имЪ- 
ни на югБ, $здившая каждый годъ заграницу! 

—Да много у насъ такихъ вотъ несчастныхъ, 
которые горько можетъ быть расплачиваются за 
давніе грЪхи, свои или своихъ предковъ. 

— А зима еще длинная впереди, и неизвЪст- 
но, какъ она пройдетъ, какъ ее прожить. Моро- 
зы лютые, купишь вязанку дровъ, привезешь 
самъ домой на санкахъ, а черезъ два дня опять 
покупай: сложить негдъв больше, одна вЪдь ком- 
ната у насъ. 

— Нигд® не бываемъ, никого не видимъ, 
некогда, да и бояться стали одинъ другого; не- 


‘изв5стно,—былъ хорошій человкъ, а можетъ 


попортили, можетъ заразился духомъ времени. 
Выскажешь лишнее по пріятельски про власть 
или что другое, какъ бы потомъ въ „ГПУ“ не 
очутиться. 

— „Гяжело жить“... 

Еще разъ хрустнули письма въ карман 
подъ нервными пальцами Петра Ивановича, когда 
онъ сидБлъ: уже въ кабинет въ глубокомъ крес- 
лЬ, близъ карточнаго «толика. Партія въ винтъ 
ЕЕ въ полномъ разгар%. 

„Какая разница, какая огромная разница“, 
шепталъ онъ глядя вокругъ. 

— Туть просто счастливые люди, сытые и 
довольные, но они не понимаютъ этого, они об- 
ращаютъ вниманіе на мелочи, а главнаго своего 


счастья не видятъ. 


ЕЖЕЛИ 
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ПРОФ. М. ЗЫЗЫКИНЪ 


0 каноническомъ значении участя мірянъ 
„Н@ ЦЕРКОВНЫХЪ соб0ракъ. 


По ученію Ап. Павла вс вБрующіе въ Хри- 
ста черезъ вЪру и крещеніе вступили въ религі- 
озное общение между собой и составили одно 
общественное тЬло, одушевленное Духомъ Бо- 
жіемъ и возглавляемое Христомъ. Въ этомъ тЪ- 
лБ много членовъ, имБющихъ различное значе- 
ніе. Всъ члены организма необходимы какъ для 
всего организма, такъ и для прочихъ членовъ, 
соединенныхъ однимъ жизненнымъ началомъ. Ни 
одинъ членъ не можетъ сказать другому: ты мнЪ 
ненадобенъ. Но каждый членъ призванъ выпол- 
нять свою оєобую функцію соотвътственно при- 
родБ организма и своему положенію въ немъ, не 
захватывая другихъ функцій. Такъ мы вид%ли, 
что въ дБлБ избранія Епископовъ міряне уча- 
ствуютъ въ представленіи кандидатовъ и свидЊ- 
тельствуютъ о достоинствъ` ихъ жизни, содБй- 
ствуютъ пополненію іерархіи достойными лицами, 
но самоеизбраніе Епископовъ предоставлено Епи- 
скопамъ. Такъ при анализЪ епископскихъ полно 
мочій мы можемъ видфть, чго право ученія въ 
Церкви понимается `какъ отвЪтственное удосто- 
вБреніе церковности ученія, и. принадлежитъ 
только Еплскопамъ, а о мірянахъ напротивъ 64 
правило Трулльскаго Собора говоритъ: „Не по- 
добаеть мірянину брать на себя учительское до- 
стоинство, но повиноваться преданному отъ Гос- 
пода чину, отверзати ухо пріявшимъ благодать 
учительства и отъ нихъ поучатися божественно- 
му. Ибо въ Единой Церкви разные члены сотво- 
рилъ Богъ, по слову Апостола“. Зд5сь разумЪет- 
ся поучене всенародное въ Церкви, требующее 
особаго полномоч!я учить другихъ. „Еда вси апо- 
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столи? еда вви прорецы? еда вси учители?“ 
(1 Кор. 12, 29). 

Но для мірянъ не закрыта возможнось со- 
дъйствія въ раскрыт учен!я и через» это къ 
участію въ законодательств%, и въ древней Цер- 
кви мы видимъ участіе ихъ въ обсужденіе дБлъ 
на соборахъ Ци Ш в. Проф. А. П. Лебедевъ, напи- 
савшій историческую справку объ участіи мірянъ 
на Соборахь, рисуетъ картину Соборовъ той 
эпохи, въ которой наглядно отобразился удЪль- 
ный вЬсъ участія всфхь группъ церковнаго об- 
щества. „ЗасБданія соборовъ прои‹ходили пуб- 
лично въ храм. Епископы сидфли въ центр% по- 
лукругомъ. Сзади ихъ занимали м$ста пресвите- 
ры. Діаконы стояли, находясь возлЪ своихъ Епи- 
скоповъ. Община мірянъ присутствовала на засЪ- 
даніяхъ стоя. ЗасЪдан!е начиналось съ того, что 
присутствующимъ излагали какой либо вызван- 
ный нуждами времени вопросъ. ЗатЬмъ предсф- 
датель предлагалъ его на обсужденіе всЪхъ присут- 
ствовавшихъ. Посл того, какъ вопросъ казался 
достаточно выясненнымъ, онъ предлагался пред- 
сЪдателемъ на голосованіе Епископамъ. Если во- 
просъ не могъ быть рЕшеннымъ единогласно, то 
онъ рБшался по большинству голосовъ. Исклю- 
ченіе составляло ршен!е догматическихъ вспро- 
совъ. Зцъсь требовалось единогласное признаніе 
опредфлен!я соборнаго; несоглашавшіеся съ 
опредБленіемъ объявлялись еретиками и отлуча- 
лись отъ Церкви. Состоявшееся постановленіе 
Собора сообщалось народу, который своими воз- 
гласами выражалъ свое согласіе. Голоса Еписко- 
повъ вмвсть съ вызсказанными на собраніи су- 
жденіями заносились въ протоколъ. Протоколъ 
подписывался Епископами или ихъ замЪстителями, 
а также иногда пресвитерами. ПослЪ этого отъ 
лица Собора составлялось посланіе, которое со- 
общалось для руководства Епископамъ мЪстнаго 
округа, а также ичогда представителямъ другихъ 
церквей“. Изъ изслфдованй Гидулянова, Суворо- 


о о О ое О ни 


— „И это же грЪхъ, просто грЬхъ еще роп- 
тать, еще мало имъ! ВЪдь тВ8мъ несчастнымъ, 
тамъ въ далекой Россіи во сто разъ хуже". 


Но когда онъ такъ думалъ, освободя глаза- 
ми веселыхъ занятыхъ игрою и разговомъ го 
стей, вдругъ словно какой то голосъ ему сталъ 
напоминать что то, что онъ упустилъ изъ виду, 
просто забылъ... 


— „Ву Ольги Николаевны братъ отличив- 
шійся на войнБ герой, вЪдь онъ разстрЪлянъ 
большевиками. А у Вфры Ивановны мужъ тоже 
вЪдь... 

А вэтъ подруга Нади, она съ теткой бЪжала 
черезъ окно въ садъ, когда ея отца и мать уби- 
ли махновцы, они спаслись и вм$стЪ сюда прі: 
хали. 

А вБчно сумрачный ғенералъ? Вдь когда 
принесла его жена ихъ сыну обЪдъ въ Чека, ей 
съ особой жестокостью объявили, что уже боль- 
ше ему пищи не нужно... 


Черезъ недфлю онъ жену похоронилъ, не 
вынесла удара. И, вотъ онъ тутъ сидитъ, словно 
лишній, забытый на свтЬ. Это лишь то, что 
знаетъ онъ о ихь близкихъ, а сколько родствен: 
“никовъ знакомыхъ, которыхъ уже нЪтъ на зем- 
лБ, которы еще жили бы, если бы не насиль - 
ственная смерть. Да, у многихъ горе, горе, кото- 
рое не забывается. ЧеловЬкъ см+ ется, а въ это 
время можетъ у него душа болить. Всякій мо- 


жетъ вспомнить каждый мигъ о своемъ великомъ 
непоправимомъ гор%. 


А у всхъ, у всБхъ насъ одно горе. ВсЪ 
мы родину потеряли, оторввны отъ нея, вездЪ 
чужіе. У каждаго изъ насъ всегда болитъ какъ 
незаживающая рана, эта боль по родин%, никог- 
да не забывается принужденная оторванность 
отъ нея. 

Богъ далъ испытанье и намъ и имъ. 
одно, имъ, оставшимся на родин, другое. 

Которое легче, которое тяжелЪе судить не 
намъ“. 

И онъ всталъ и стапъ прощаться съ удер- 
живающими его гостепріимно хозяевами. 


Его глаза острые и злые еще полъ часа, 
тому назадъ, смотрЬли кротко и будто просили 
прощенья у всЪхъ... 

За осужденіе. 

ВЪдь „понять-простить“... 

Поднявъ воротникъ у шубы, шелъ снЪгъ, 
онъ завернулъ за уголъ большого дома, изъ ко- 
тораго вышелъ, и пошелъ по прямой широкой, 
залитой огнями улиц$ большого красиваго го- 
рода. 

Чужого. 

И скоро его одинокая фигура смЬшалась со 
спЬшащей толпой. Чужой... : 


Намъ 
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ва видно, что низшее духовенство и м!ряне при- 
нимали участіе на Соборахъ, что это были пре- 
имущественно духовенство и міряне того города, 
гдБ составлялся Соборъ, влекомые интересомъ 
къ церковнымъ дЕламъ, но, говорить проф. Суво- 
ровъ (Ж. М. Н. П. 1906 І. 388 стр.), источники 
р8шительно нччего не говорятъ о какихъ либо 
активныхъ шагахъ этой группы...“. Онъ даже от- 
рицаеть участіе ихъ не только въ р5шени, но и 
въ обсужденіи... „Общее настроеніе могло по: 
вліять на Епископовъ, или могло закрЪпить въ 
общемъ сознаніи состоявшееся р5шене Еписко> 
повъ, но современное понятіе о уоќит Яесіѕіуц 
и уобит сопзаЦайуии непримБнимо къ клиру и 
народу, собиравшемуся на древнихъ Соборахъ. 
Для понятія совЪщательнаго голоса требуется по 
меньшей мр%, чтобы членъ съ совБщательнымъ 
голосомъ говориль и выражалъ свое мн5н!е на 
собраніи. А мы не знаемъ ни одного факта, ког- 
да какой нибудь мірянинъ держалъ бы рЪчь на 
Собор. Нельзя же ссылаться на то, какъ это 
иногда дълается въ нашей духовной прессЪ, что 
языческіе философы допущены были къ состяза- 
нію сь Епископами на Никейскомъ СоборЪ. По- 
нятно, что если философы и держали р%чи, то 


не ‘въ качеств членовъ Собора съ совъщатель-. 


нымъ голосомъ. ИмБется нБсколько фактовъ, сви- 
дБтельствующихъ о томь, что р и діа- 
коны говорили на соборахъ: и Зомъ и Гидуля- 
новъ пользуются этими фактами, не замЪчая, что 
они ничего не деказываютъ. Оригенъ на двухъ 
соборахъ въ Бостр% Аравійской, пресвитеръ Маль- 
хіонъ въ `Ачтіохіи, діаконъ Аөанасій на Никей- 
скомь Собор% говорили не въ качеств членовъ 
Собора съ совЪфщательнымъ голосомъ, а какъ об: 
винители, знатоки Писанія и искуссные діалекти- 
ки. Возможно, чго на окончательный исходъ д: 
ла повліяли гораздо боле обвинительныя р%чи, 
чБмъ мнЬніе какого нибудь Епископа члена Со: 
бора даже и съ рБшительнымъ голосомъ, но от- 
сюда не слБдуетъ, что самъ Оригенъ и проч. 
были членами Собора съ какимъ либо голосомъ, 
совБщательнымъ или рБшительнымъ“. Нельзя не 
обратить вниманія на то обстоятельство, что пре: 
свитеры и діаконы, выступавшіе на Вселенскихъ 
Соборахъ выступали въ качествБ уполномочен- 
ныхъ замЪстителей того или иного Елископа, что 
соборныя рЪ пенія подписывались только Еписко- 
пами или по ихъ полномочію, что самые Соборы 
нерЬдко получали назван!е свое по числу уча- 
ствовавшихъ въ немъ Епископовъ. Такъ былъ 
Соборь 318. отцовъ, собравшихся въ, Нике 
(Г Вселенскій) или Соборъ 150 помЪстныхъ от- 
цовъ (| Вселенскій). Такъ участіе свЪтскаго эле- 
мента и низшаго духовенства выражается въ содЪй- 
ствіи раскрытію истины, въ содфяствм созданію 
нормъ, но не въ рЪшеніи, не въ самомъ установленіи 
нормъ. Эго содъйстве можно назвать еще нрав- 
ственнымь участ!емъ, когда участіе выражалось 
въ особой поддержкъ выраженнаго на Собор 
ученія, вь его распространеніи и проч. Самое 
участіе: мірянъ на Соборахъ не было посл$дств]- 
емь догматическаго ученія, какъ это имфетъ мБ: 
сто въ отношении Епископовъ, и потому въ ка: 
нонахъ ничего нельзя найти объ участіи м!рянъ. 
Очевидно, это участіе было двломъ практической 
цБлесообразчости и вызывалось приглашеніемъ 
со стороны Еписк^пата, а не основывалось на 
правЪ м!рянъ. Недаоомъ вс основныя правила 
(34 ап.; 1, 4; Ант. 9; МИ, 3), говоря о собраніяхъ, 
упоминаютъ только о Епископахъ. 

Однако, это участіе клира и мірянъ не яв- 
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ляется какимъ то одолженіемъ со стороны Епи- 
скопата, придаткомъ несущественнымъ. Эго уча» 
спе вноситъ помимо содЪйствія необходимый 
элементъ ` публичности въ церковное строитель- 
ство. Эгой публичностью проникнуто все цер- 
ковное законодательство въ древней Церкви. 
Объ этомъ элементЪ публичности говорится спе- 
ціально даже въ отношеніи церковнаго правле- 
нія. Такъ 26 Правило 4 Вселенскаго Собора гла- 
сить: „Поелику въ нБкоторыхъ Церквахъ, якоже 
намъ содБлалось гласнымъ, Епископы управляютъ 
церковнымь имуществомь безъ экономовь: того 
ради разсуждено всякой Церкви, имфющей Епи- 
скопа, имти изъ созваннаго клира эконома, ко- 
торый бы распоряжалъ церковнымь имуществомъ 
по воль своего Епископа, дабы домостроительство 
церковное че безъ свидътелей было, дабы отъ сего 
не расточалося ея имущество, и дабы не падало 
нареканіе на священство. Аще же кто сего не 
учинитъ, таковый повиненъ Божественнымъ пра- 
виламъ“. Если въ этомъ правил подчеркнутъ 
элементъ публичности, то нисколько не ослаб- 
лень и моментъ рЪшенія, который поставляется 
волей Епископа, какъ о томъ уже повелБно еще 
41 ап. правиломъ: „ПовелЪваемъ Епискспу имЪть 
власть надъ церковнымъ имфнемъ. Аще бо дра- 
гоцБнныя человЪческія души ему вв$рены быть 
должны, то кольми паче о деньгахъ заповЪдать 
должно, что онъ всБмъ распоряжался по своей 
власти и требующимъ чрезъ пресвитеровъ и 
діаконовъ подаваль со страхомъ Божіимъ {и со 
всякимъ благоговЪніемъ: также (аще потребно) 
и самъ заимствовалъ бы на необходимыя нужды 
свои и страннопр!емлемыхъ братій, да не терпятъ 
недостатка ни вь какомъ отношеніи. Ибо законъ 
Божій пэстановилъ, да служащіе алтарю отъ ал: 
таря питаются“. Мы упоминали уже объ этомъ 
правил, говоря объ епископскихъ правахъ, те- 
перь упоминаемъ его сь точки зр%ънія, обращен- 
ной въ сторону мірянъ. `Отъ Епископа требова- 
лась публичность и подотчетность въ управлени 
имуществомъ. Этой его обязанности соотвЪтству- 
етъ право мірянъ. на эту публичность и отчет- 
ность. ЗдЪсь можно говорить о правЪ$ мірянъ, 
ибо веденіе имущественныхъ дБлъ въ церкви ни- 
какихъ благодатныхъ даровъ не требуетъ; оно 
не является истеченемъ божественныхъ Полно- 
мочій. Апостолы даже постановили избрать 
діаконовъ, чтсбы имъ пребывать въ служени 
слова, не отвлекаясь на служеніе трапезамъ. 
Иначе дфло стоитъ въ вопросахтъ, связан- 
ныхъ съ учен!емъ Церкви и дисциплиной въ ней, 
кои являются примБневіемъ учительной и па- 
стырской власти іерархіи. Правда, существуетъ 
теорія рецепціи, по которой постановленія Собо- 
ровъ считаются имБющими правовую силу, лишь 
поскольку они приняты мірскимъ обществомъ. 
Эта теорія выдвинута протестантской канониче- 
ской наукой въ лиц проф. Зома и совершенно 
не соотвБтствуетъ ученію Православной Церкви 
объ учительной власти Епискспа. Если же Епи- 
скопъ пользуется учительной властью по отно- 
шенію къ паствЪ, то онъ не теряетъ ее и высту- 
пая коллективно съ другими Еплскопами на Со: 
борахъ. Міряне, не могушіе присваивать себ 
права учительства въ силу 64 правила ХІ Вселен- 
скаго Собора, не могутъ имЪть такого права и 
по отношеню къ соборнымъ постановленіямъ 
Епископовъ. Теорія Зома, какъ отмЪтилъ проф. 
Бердниковъ, преувеличиваетъ фактическія. дан- 
ныя въ пользу своей теоріи, когда говоритъ „р%- 
шеніе однихъ Епископовъ (на Соборахъ) само по 
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себ не имБло никакой правовой силы; все за- 
в :сБло отъ рецепщи“. Единственный случай, ког- 
да .клирику и мірянину позволяется церковными 
правилами (Двукр. 15) отнестись критически кт: 
ученію своего Епископа и даже прервать съ нимъ 
каноническое общеніе,—это когди Епископъ бу- 
детъ всенародно, во время. богослуженія, пропо- 
вБдывать ересь; уже осужденную на Соборахъ. 
Но и здБсь разногласіе клира и мірянъ со сво- 
имь Елископомъ передается на рьшен!е Собор: 
наго Епископскаго Суда и получаетъ свое окон- 
чательное рьшене по приговору этого суда. 
Если же клирики и міряне прервутъ свое обще- 
ніе со своимь Бпископомъ безъ достаточной при- 
чины, по какому нибудь подозр%нію, недоразу- 
мнію или спору прежде суда соборнаго, то под 
лежать наказанію за свой поступокъ, какъ за 
непокорство ‘и своеволіе по отношенію къ сво- 
ему` Епископу. Если міряне не могли отказывать 
въ послушаніи Епископу, за исключеніемъ опре- 
дБленнаго случая, то ясно, что они не могли 
оказывать непослушанія соборному постановле- 
нію Епископовъ. Нельзя было отказать въ при- 
знаніи законной силы за соборнымъ постановле- 
ніемъ, если при его постановленіи не былъ на: 
рушенъ законный порядокъ, или если не было 
вь немъ завБдомой ереси, но и этотъ вопросъ 
рБшался компетентнымъ епископс̧кимъ судомъ. 
Вь древней Церкви рецепція происходила не со 
стороны мірского общества, какъ отдБльнаго 
члена въ церки, а со стороны всего организован- 
наго церковнаго общества, причемъ каждый 
членъ въ составЪ этого общества держался въ 
пред$лахъ своихъ полномочій. Епископъ считал- 
ся, въ силу своего сана и положен! я, представи- 
телемь своей паствы, разъ она состояла съ нимъ 
въ каноническомъ общении, писалъ онъ отъея име- 
ни посланія, по примру посланій Апостольскаго 
Собора. Общеніе каноническое происходило въ 
разныхъ формахъ и между разными органами 
Церкви; между общ «ной и Епископомъ при выбо- 
рф кандидатовъ на Епископскія каегдры, въ сви- 
дБтельствБ объ ихъ жизни; между Епископами 
во взаимномъ сообщении о важныхъ событіяхъ 
въ церковной жизни, о назначеніяхъ на каөедры, 
въ полученіи отвБтовъ на грамоты: Соборы выс- 
шіе разсматривали недоразум$ня между Митро- 
политами, Епископами и паствой на почв кано- 
ническаго общеня. Въ тБхъ случаяхъ, когда рЪ- 
шенія одного ПомЪстваго Собора принимались 
другими Церквами, то въ состав принимающихъ 
Церквей надо мыслить не одинъ какой либо от- 
дБльный членъ, а все органчзованное церковное 
общество въ составЪ всБхъ своихъ членовъ, дЪй- 
сгвующихь въ предБлахъ своихъ полномочій. 
Ученіе о рецепщи Зома, по которому Соборъ 
Епископовъ является не въ положеніи законода- 
тельной власти, а только въ смысл органа, со- 
ставляющаго законопроекты, нуждающиеся въ со- 
глас!и мірянъ, непримфнимо въ Церкви Право- 
славной, гдБ право учительства и пастырства от- 
ведено: члену, имБющему на то спеціальныя бла- 


годатныя полномочія. Иногда ссылаются на при- 


мЬръ архипастырей (натрим5рь Сз. Кипріана), 
ничего не предпринимавшихъ безъ совЬщанія съ 
народомъ, но отсюда нельзя выводить права мі- 
рянъ на допущеніе въ Соборы. ) 
_`РЕшающеее значеніе за голосомъ м!рянъ на 
Соборахъ иногда обосновывгютъ на 17 пр. Окруж- 
наго Посланія православныхъ восточныхъ Патрі- 
арховъ 1848 г. въ отвЪтъ на энциклику Папы Пія 
ІХ. Тамъ сказано: „У насъ ни Патріархи, ни Со- 


ВОСКРЕСНОЕ ҸТЕНІКЕ 823 


боры никогда не могли ввести что-нибудь новое, 
ибо хранитель благочестія у насъ есть самое тЪ: 
ло Церкви, т. е. самый народъ, который. всег- 
да желаетъ сохранить вфру свою неизмЪн- 
ной и согласной съ вБрой огцовъ его, какъ то 
испытали многіе изъ папъ и латинствующихъ 
Патріарховъ, со времени раздБленія нисколько 
ни успБвшіе въ своихъ противъ нее искушені- 
яхъ. Между тБмъ въ Западной Церкви какъ пре- 
жде папы по временамъ и безъ труда и съ на- 
силіемъ канониздвали въ ней многія новизны, 
такъ папа же опять теперь могъ бы и исправить 
не мрежи, а самый разодранный хитонъ Спаси- 
теля“. Однако указанное м%Ъсто вовсе не даетъ 
нормы, устанавливающей будто бы органъ учи- 
тельный въ лиц мірянъ, котерый бы пос пре- 
имуществу быль призванъ охранять вЪру. Само 
посланіе въ п. 18 обращается прежде всего къ 


‘пастырямъ съ просьбой охранять свое стадо. 


Охраной вБры въ’ отв$ть на посланіе папы въ 
1848 г. занимались именно Патріархи безъ уча- 
стія мірянъ. П. 17 только полемизируетъ съ пап- 
скимъ посланемъ, которое указываетъ, что под 
чиненіемъ  папЪ обезпечивается въ Церкви един- 
ство ученія и руководства и что это полезно для 
Церкви. Посланіе же констатируетъ факты, что 
несмотря на отсутствіе внЬшняго объединяюща- 
го начала, самъ народъ на востокБ своимъ бла- 
гочестіемъь и неизм$ннымъ консерватизмомъ 
обезпечиваетъ это единство. ЗдЪсь такимъ обра- 
зомъ только указывается, что цБль единства ру- 
ководства на востокЪ достигается инымъ путемъ, 
и что другихъ средствъ искать не требуется, 
какъ показываетъ историческій опытъ отверже- 
нія народомь и Патріарховъ и Соборовъ, из- 
мБнявшихъ исповфдане. Въ тфхъ же мЕ- 
стахъ посланія (п. 21), гд говорится, на комъ 


.лежитъ охрана Православія, говорится, что это 
усвояется пастырямъ, а о мрянахъ не упомина- 


ется. Такъ мы приходимъ къ заключенію, что въ 
Православной Церкви мірянамъ не предоставле- 
но ни р.шающаго права голоса на Соборахъ, ни 
вообще рБшающаго значенія въ законодатель- 
ств, управленіи и судБ. Фантъ участія ва собо- 
рахъ и въ управленіи влира и мрянъ можетъ имЪть 
тольно значеніе фантора, содЪйствующаго іерархій въ 
разъяснени, обсужденіи, въ проведеніи дЪлъ, ко не 
въ р5шени. Все сказанное относится, конечно, къ 
внутреннимъ церковнымъ дфламъ, отвЪфтствен- 
ность за которыя передъ всей Вселенской Цер- 
ковью, представленной совокупностью отдЪль’ 
ныхъ ПомЪстныхъ Церквей, іерархія сложить съ 
себя не въ правЪ. Приглашая или допуская клиръ 
и мрянъ къ соучастію съ собой въ церковномъ 
законодательств, управленіи и судЪ, Епископы 
одни продолжаютъ нести эту отвЪтственность и. 
послфдств!я ея, какъ органъ призванный быть, 
по выражен!ю письма Восточныхъ Патр!ерховъ о 
Православной ВЪр% (1672 г.), „пастырями, началь- 
никами и главами“. Это не исключаетъ съ точки 
зрБнія каноническаго права Православной Цер- 
кви самыхъ размообразныхъ формъ церковнаго 
управленя съ участемъ клира и мірянъ, при 
условіи однако сохраненія принципа неподчинен- 
ности Епископата мірянгамъ. Такт, напримЪръ, 
было бы нарушенемъ церковнаго порядка уча- 
сте мірянъ не только въ преданіи суду, а въ са- 
момъ судБ надъ Епископами; участіе мрянъ въ 
выборЪ не только кандидатовъ въ Епископы, но 
и въ выбор самихъ Епископовъ; предоставлене 
власти распоряженя церковнымъ имуществомъ 
мірянамъ; можно составить изъ священниковъ 
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вспомогательныя и подчиненныя Синоду учре- 
жденія, но незаконно вводить ихъ въ Синодъ 
наравнБ съ Аржереями. 

Но, кром чисто церковныхъ дЪлъ, есть еще 
дБла смБшаннаго характера, которыя Церковь 
можеть рЪшать не иначе, какъ съ согласія самой 
природы этихъ дБлъ, входящихъ въ компетенцію 

‚ и церковной власти, и государственной. Во всъхъ 
этихъ дБлахъ участе м!рского элемента можетъ 
вар!ироваться до безконечности, и здЪсь мір- 
скому элементу можетъ принадлежать значеніе 
фактора не только совЪщагельнаго, но и уча- 
ствующаго съ голосомъ равноправнымъ. 

Само по себъ раздфленше церковныхъ дфлъ 
на чисто-церковныя и смБшанныя предпринима- 
лось многократно въ канонической наук$ и въ 
различныхъ законопроектахъ и законахъ отдЪль- 
ныхъ ПомЪстныхъ Православныхъ Церквей. Рас- 
предЪленіе это видоизм$нялось, ибо диктовалось 
нерфдко различными точками зр%Ънія на церков- 
ную власть. Естественно, что когда оно исхеди- 
ло изъ понятій протестантскихъ, какъ, напри- 
мБръ, въ Греціи въ 30 и 50 годахъ ХІХ в. (Кур- 
гановъ. Устройство управленія въ Церкви Коро- 
левства Греческаго. Стр. 143—144), или изъ идей 
атеистическихъ, просто игнорирующихъ понятіе 
Церкви, какъ особаго публичнаго правового со- 
юза, какъ то было въ Румыніи въ правленіе кня- 
зя Кузы, —это подраздълене было иное, чБмъ 
подраздленіе исходившее изъ круговъ церков- 
ныхъ, какъ, напримБрь, проектъ греческихъ архі- 
ереевъ, поданный министерству въ февралъ 1852 
года (Кургачовъ. Устройство управленія въ Цер- 
кзи Корелевства Греческаго. Стр. 237), или вооб- 
ще подраздБленіе, получаемое въ результат 
научнаго ачализа въ курсахъ каноническаго 
права. 

Мы старались выявить точку зрБнія право- 
славнаго каноническаго права на участіе мірянъ 
въ дБлахъ Церкви. Въ исторической дЪйстви: 
тельности и въ Православной Церкви этотъ воп- 
росъ получалъ иногда иное рьшеше, однако вся- 
кій разъ, какъ было уклоненіе отъ канонической 

“нормы іерархія опротестовывала это уклонен!е и 

такимъ образомъ свидЪфтельствовала живость и 

жизненность православнаго правосознанія, неза- 
висимо отъ степени практическаго усп$ха, кото- 
рымъ сопровождался этотъ протестъ. Таще про- 
тесты извБстны, между прочимъ, въ истори 

Сербской Цер«ви въ предфлахъ Австро-Венгрии, 
когда въ 1778 г. (ЕтШап ЕдІег уоп Ва916. Ге 

Уегѓаѕѕопс ег ОгіоЯохе-Ѕегріѕсһеп Раігікцаг 
Кігеһе уоп Кагіоуіїх, р. 25—26), протестовала 

противъ Регламента 1777 г. сама Сербская Іерар· 
хія, или въ Румынской Церкви, когда реформы 
князя Кузы вызвали протестъ Константинополь- 

скаго Патріарха въ 1864 г. и, по его просьбЪ, и 
Русскаго СвятЬйшаго Синола въ 1866 г. Такимъ 
же въ сущности протестомъ является и дЪяніе 
Собора Константинопольскаго въ 1850 г. противъ 
устройства Элладской Церкви по Регламенту Ма- 
урера. Изученіе источникөвъ тЪхъ вторженій 
изобличаетъ ихъ нецерковное происхожденіе, но 
это требуетъ особыхъ статей для изученія раз- 
витія этихь идей и ихъ вторженія въ Православ- 
ную Церковь. Вообще, выясняя каноническую 
норму, выявляемую правосознаніемъ первыхъ в%- 
ковъ христіанства, мы этимъ указываемъ только 
вЪхи для устремленя каноническаго законода- 
тельства, въхи, непогашаемыя никакой давностью; 
въ самой же исторической дЪйствительности мы 
встр®чаемъ всевезможныя ея нарушенія. Однако 
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никакія правонарушенія, свидЪтелемъ которымъ 
была исторія, не могутъ возводить фактъ право- 
нарушенія въ норму. Мы никогда. не можемъ за- 
бывать ограниченную сферу прим5нен!я обычая 
въ церковной сферЪ, который можетъ быть ѕе- 
сиоит, Іевет (]ех—основной канонъ), ргаеѓег 
]е5ет но никогда сопіга Іесет. Путеводителемъ 
для церковнаго законодательства остается всегда 
основной канонъ Церкви и правосознане святыхъ 
отцэвь Церкви и ея іерархіи, свидЪтельствуемое 
исторіей этого правосознанія. 


Ю. РОЩИЦКІЙ. 


Нобелевская премія мири 
присуждена Архіепископу Седеролому. 


По свдБніямъ, полученнымъ изъ салаш 
Норвегіи Осло, Нобелевская премія мира на 193 
годъ присуждена Примасу Швеціи, Архіепископу 
Натану Седерблому, В»це-Канцлеру ‚ Упсальскаго 
Университета, въ воздаяніе выдающихся заслугъ, 
положенныхъ имъ для утвержденія идеи мира и 


Христовой любви въ человъчествБ за послЪдніе, 


годы. 

Архіепископъ Седербломъ является однимъ 
изъ самыхъ извЪстныхъ и выдающихся церковно- 
общественныхъ дЪятелей современности, и его 
популярность весьма велика далеко за предЪла- 
ми его родины. Можно сказать, что наряду съ 
Архіепископомъ Кентерберійскимъ, Примасомъ 
Англи, Архіепископъ Седербломъ является са- 
мымъ изввстнымъ, авторитетнымъ и почитаемымъ 
предвгавителемъ Протестантской Церкви въ со: 
временномъ мір. Его дБятельность была чрезвы- 
чайно разнообразной и плодотворной и его ве- 
ликія заслуги признаются всЪми, а посему та вы- 
сокая награда, которая выпала на его долю, не: 
сомнфнно, не только вполнф заслужена, но и 
свидфтельствуетъ о большой усп$шности тру- 
довъ въ пользу мира, являющихся истинной цфлью 
его жизни. 

Архіепискспу Натану Седерблому сейчасъ 
64 года. Получивъ богословсксе сбразсван!е у се- 
бя на родин%, онъ продолжалъ его въ Парижскомъ 
университетЪ, гд посЬщалъ лекщи философска- 
го факультета, состоя въ должности настоятеля 
шведской церкви въ Париж% съ 1894 по 1901 г. 
Съ этого времени до 1914 года, онъ былъ про- 
фессоромъ Упсальскаго Университета, а въ 1914 
году сталь А хіепископомъ У зсальскимъ, Прима- 
сомъ Швеціи, т. е. занялъ высший церковный 
постъ въ Швещи; одновременно снъ былъ из- 
бранъ Вице-Канцлеромъ древнфйшаго въ Шве- 


щи Упсальскаго Уньверситета, на каковомъ по- ‚| 


сту онъ пребываетъ и по сей день. Архіепископъ, 
несомнфнно, одинъ изъ самыхъ образованныхъ 
людей современности и въ совершенствЪ владЪ- 
етъ многими языками. Ученый богословъ, онъ, 
благодаря своимъ научнымъ трудамъ, занялъ по- 
четное мЪсто въ научномъ мірБ Швещи. Но все- 
мірно изв5стнымъ сдБлала его дЪятельность на 


поприщЪ Международнаго Христіанскаго Движе- 


нія, въ которомъ онъ быєтро занялъ ру овоа, Эу: 


щую роль. 


м 
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Эго послфднее обстоятельство слЪфдуетъ 
приписать не столько познаніямъ и оффиціаль- 
ному положенію Архіепископа Седерблома, сколь- 
ко его личнымъ талантамъ и качествамъ, дла: 
ющимъ его прирожценнымъ вождемъ. Онъ, въ 
полномъ смыслБ этого слова, отмЬченъ пер- 
стомъ Божіимъ, и всякому, хоть самое короткое 
время соприкасающемуся съ Примасомъ Швещи, 
стачовится очевиднымъ, что среди насъ находит- 
ся необыкновенная личность, созданная изъ того 
челов ческаго матеріала, изъ котораго твори- 
лись пророки и вожди народа. Печать вдохно- 
венности лежитъ на АрхіепископБ СедербломЪ, 
и каждое его слово, каждый жестъ, обладають 
неизъяснимымь обаяніемъ. Онъ великол$пный 
ораторъ, но не только стройность мысли и кра- 
сота слова составляютъ обаяніе его ораторскихъ 
выступленій. Еще больше, и пожалуй, больше 
всего, вліяетъ и чувствуется въ нихъ тотъ могу- 
чій, движущій горы, духъ вЪры и непреклонной 
убБжденности, великій духъ подвижника, свой- 
стзенный только рдкимъ личностямъ и прису- 
щій, въ столь высокой степени, Архіепископу 
Седерблому. Во всякомъ обществ, во всякомъ 
собраніи, онъ, даже молчаливый, невольно и 
естественно становигся центромъ, прюбрЪтаетъ 
руководящее положеніе. При всемъ этомъ, онъ 
чарующе простъ и доступенъ въ личныхъ отно- 
шеніяхъ. 

Естественно, что человЪну, отмЪченному 
Богомъ такими талантами, суждено было совер- 
шить великія дБла. Главнымъ дБлөмъ жизни 
Аохіепископа Сецерблома является та знаменитая 


и нынБ историческая Стокгольмская Конференщя › 


Практическаго Христіанства, созванная въ 1925 г., 
которая неразрывно связана съ его именемемъ 
и нын, вмъстБ съ нимъ, стала уже достояемъ 
сощальной истори человЪчества. Нашимъ чита- 
телямь извЬстна, въ общихъ чертахъ, исторія 
этой Конференщи и послБдующаго развитія такъ 
наз. Стокгольмскаго движенія, основной идеей 
котораго является стремленіе къ внъдренію на- 
чалъ христіанской любви и нравственности въ 
общественную жизнь человЪ чества, для чего Хри- 
стіанскія Церкви призываются къ {ссвм$стному 
дЪйствю и труду. 

Стокгольмская Конференція до сихъ поръ 
вспоминается ея участниками, какъ совершенно 
незаурядное явленіе въ духовной жизни человЪ- 
чества. Многіе сравчиваютъ ее съ Никейскимъ 
Вселенскимь Соборомъ по значенію новаго сло- 
ва, изрёченнаго ею, и по тому духу великаго и 
благеговЪфйнаго подъема, той любви и вЪры, ко- 
торымь были проникнуты вс ея унастники. СвЪ- 
тилами Конференцім, вдохновителями ея были два 
великихъ свзтильника Церкви Христовой—нынЪ 
покойный Цатр!архъ Александрійскій Фотій и 
Аржепископъ Седербломъ. Этотъ 
остался и посл Конференщи живымъ вдохнови. 
тепемъ всего Стокгольмскаго движенія, Почет- 
нымь Предсфдателемъ Исполнительнаго Комите: 
та котораго онъ состоитъ и понынЪ. И всюду, 
гдЪ во имя единенія въ върЪ, во имя мира ме- 
жду народами, сходятся представители Церквей, 
дабы совмфстно думать и дЪйствовать ради этой 
высокой цБли,—вездЪ Архіепископъ Седербломъ 
является первымъ нувсюду онъ прилагаетъ свои 
силы и таланты. Эти труды и заслуги извЪстны 
были всему міру и нын они достойно отм$чены 
высшей наградой, какая можетъ быть дана въ 
семъ мір человЪку - миротворцу его собратьями. 

Для характеристики замЪчательной лично- 
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сти Архіепископа Седерблома отмтимъ кое ка- 
кія подробности, передаваемыя иностранной пе- 
чатью относительно присужденія преміи. Такъ, 
шведскія газеты сообщаютъ, что извЪсте о при- 
сужденіи ему преміи мира было получено Архі- 
епископомъ Седербломомъ въ тотъ моментъ, 
когда онъ разд%лялъ скромную трапезу съ моло- 
дыми богословами, готовящимися къ рукоположе- 
нію при Упсальскомъ каөедральномъ собор. 
На вопросы журналистовъ Архіепископъ заявилъ, 
что онъ считаегь получене преміи мира види- 
мымъ знакомъ признанія высокой цфнности стре- 
мленіе къ единенію христіанъ, что явилось бы 
лучшей гарантей. всеобщаго мира. Ибо человЪ- 
ческое общество требуетъ общаго, сверхесте- 
ственнаго убБжденія, на которомъ можно бы 
воздвигнуть силу и смБлость для совмЬстной дЪ- 
бтельности во всБхъ областяхъ. 


Огм$чается, также, что въ свсихъ пропов$- 
дяхъ.Архіепископъ Седербломъ особенно’ под: 
черкиваетъ значеніе пропаганды идеи мира среди 
модежи: Въ одной изъ нихъ онъ, между про- 
чимъ, сказалъ; 

„Вырастаетъ новое поколЪніе, которое не 
присутствовало при томъ, когда вс силы ада 
разверзлись надъ нашей частью свЪта. Но моло: 
дежь является барсметромъ человЪчества. Изъ 
многихъ мстъ земного шара этотъ барометръ 
предсказываетъ грозу и бурю. Поэтому, мы не 
должны говорить объ истсріи нарсдовъ и о мир 
такимь образомь, чтобы возбуждать молодежь“. 

Архіепископъ Седербломъ получилъ боль- 
шое количество поздравленій по случаю высокой 
награды. Между прочимъ, въ н$фмецкой печати 
опубликовано письмо, адресованное ему Д. Кап- 
леромъ, ПреесБдателемъ Н%Ъмецко-Евангеличе- 
скаго исполнительнаго Совфта и Европейской 
группы Вселенскаго Севъта Практическаго Хри- 
стіанства. Въ этомъ письм%, между |прочимъ, го- 
вооится о томъ `рвеніи и терпБливости, съ кото- 
рыми Архіепископъ Седербломъ призывалъ хри- 
стіанство „работать ради мира между народами, 
равно, какъ ради устраненія классовых разли: 
чій въ сред отдБльныхъ народовъ“. Столь же 
сердечное поздравленіе получено отъ ректора 
Берлинскаго Университета проф. Д ра Дейсмана 
и многихъ другихъ лицъ. 


Изъ печати. 


Польша и Римъ. 
Ш. 


Мы оказались правы, предполагая въ прелыду- 
щемъ номерЪ, что Католическое Агентетво Печати 
неточно передало основную мысль той статьи о. Я. 
Урбаға, въ которой онъ говоритъ объ „Ультралойаль- 
ности нашихъ православныхъ“, и о которой мы упо- 
минали въ тотъ разъ. Содержан|!е статьи вовсе не 
сводится къ брани по адресу нижеподписаннаго, какъ 
пыталось изобразить д%ло К. А. Р., а заключаетъ въ 
себЪ также нЪкоторыя принципіальвыя возражен]я, 
на которыя мы постараемся ниже отв®тить, устанав- 
ливая ихъ неовновательность. А 

Но еще раньше мы считаемъ необходумымъ, въ 
качеств иллюстраціи правильности взглядевъ, выска- 
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зывавшихся нами раньше по вопросу объ отношеніи 
между папскимъ Римомъ и Польшей, привести еще 
одинъ голось, вовсе не ,„соціалистовъ, вольнодумцевъ 
и всякаго рода радикаловъ“ какъ думаєтъ о. Урбанъ, 
а солидной польской газеты, представляющей мнЪніе 
весьма умЪренныхъ и даже консервативны хъ круговъ. 
Вотъ что пишетъ по этому поводу газета „Киг]ег 
Роз 1“ въ № отъ 12 декабря с. г.: 


„Въ связи съ саботажемъ въ Восточной Галицін обнаружи- 
лась странная и наводғщая на размышления позиція уніатскаго 
духовенства... Вопросъ о сожительствъ Католической Церкви съ 
Государствомъ нормированъ на основани принциповъ Конкорда- 
та, предоставляющаго Католической Церкви нЪкоторыя права, но 
также ставящаго ея, или въраће ея представителей, лћятельности 
нфкоторыя границы, соблюзать которыя обязапы 06% стороны. 
Это касается въ Польш какъ Римско-Католической, такъ и Уні- 
атской Церкви. Увы, ун!атское духовенство, какъ высшее такъ и 
нисшее, не отдаетъ себђ въ этомь яснаго отчета, что въ 0с0- 
беннасти ярко обнаружилось во время всей его двятельности 
практикуемой въ Восточной Малопольшћ варварскимъ и диБимъ 
способомъ, не стол: ко даже во вредъ государству, сколько ско- 
рБе—согражданамъ. Не исключено, что эта‘ позиція, достойная 
осужденія съ государственной точки зря, нашла поддержку въ 
нВкоторой фикщи, уже давно испытываемой Ватиканом, и кото- 
рая—в*роятно, вопрекя намфреню Ватикава придае»ъ ун!атско- 
му духовенству энергію! дла весьма неподобающихъ выступленій. 
Съ государственной точки зрБнія ихъ нельзя допускать ни въ 
коемъ случа“. 


ЗатЪмъ газета напоминаетъ, что еще раньше, 
въ стать отъ 13 1юля. сего года, озаглавленной 
„Кремль и Ватиканъ“, она писала о томъ, что въ 
Ватикан все время появляются люди, представляю- 
щіе проэкты обращен!я Россія въ католичество, для 
чего, якобы, лучшимъ орудемъ являются галицкіе 
ун|аты. Эти проекты были часто предпогомъ для по- 
лучен!я политическихъ концессій для галицкихъ укра- 
инцевъ отъ австрійскаго правительства; ивищатора- 
ми выступали по большей части или Митрополитъ 

“Андрей Шептицк или нёмецк!е прелаты, и почему 
то „обычно ‘эти предложенія исходили изъ круговъ 
враждебныхъ Польш\“. 

Сама газеты считаетъ, что проектъ сбращен!я 
Росси въ католицизмъ является тъмъ, что опредћ- 
ляется словомъ „морочить голову“. Что же касается 


„отношен!я Ватикана къ Польшф, то объ этомъ можно бы 
писать очень много! И великіе наши поэты высказывались по 
этому вопросу р3зко и открыто говоря объ этой тем. У насъ 
существуютъ въ этомъ отношеніи два общественныхь течешя. 
Прогрессивно-либеральный лагерь, масонскій, или какъ бы его 
тамъ назвать, въ рбкоторомъ родЪ, который согласно своей програм- 
мЂ, игнорируетъ Взтиканъ и не отдаетъ себЪ отчета въ его могу- 
ществв и въ традиц!онной ловкости ватиканской дипломатіи, 0д- 
ной изъ самыхъ хитрыхъ въ міръ.. Католическо-нашональвый ла- 
герь считаетъ, что „РоЇопіа зетрег И4е|$“, излюбленная дочь 
Католической Церкви, должна слъпо выполнять не только рели- 
гіозныя предписанія, но и пожелавія Ватикана въ вопросахъ не 
имБющ"хъ ничего или очень мало общаго съ рељигіей Католиче- 
ская Церковь чувствуетъ себя пъ Польш весьма увфренно и по- 
этому отношен!е Ватикана въ ПольшВ было всегда сомвитель- 
нымъ! Впрочемъ, хорошо извЪстенъ тоть принципъ христанства, 
что больше радости Доставяяеть одна, обращенная овца, нежели 
вся овчарня! Въ силу этого принципа, Польша, расположенная 
межлу двумя овечками, для Католической Церкви паршивыми, т. ө. 
между православной Россіей и протестантской Германіей, всегда 
чувствовала отношеніе Ватикана, 
мнфвія“. 

Приведя это свое, ране высказанное, мн&н|е, 


газета сейчасъ .повторяетъ, что 


„изъ этой ввры Ватикана въ миссіонерсвую  дфятельность` 


уніатскаго пухотенства, оно можетъ почерпать внушенія для дЪ!- 
ствій, противор$чащихь интересамъ Польскаго Государства“. 
ЗатЬмъ гаезта выражаетъ надежду, что. Вати: 

‚Канъ попытается образумить ун!атское духовенство и 
указать ему на то, что постановлев!я Конкорпата 
для него также ‘обязательны, какъ и для Римско.Ка- 
толической Церкви, 

Трудно сказать, оправдается ли эта надежда. 
До сихъ поръ мы можемъ считать ее мало обосно: 
ванной, ибо Ватиканъ какъ будто не собирается осуж- 
дать поведен!я унЇатской 1ерарх!и и клира, а наобо- 


возбуждающее серьезныя со ғ 
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ротъ, по имвющимся даннымъ, отнесся отрицательно 
къ мЪропріятіямъ Польскаго Правительства въ отно- 
шения ун!атскаго духовенства. Во всяксмъ случа%Ъ, мы 
можемъ констатировать, что отнюдь не только право- 
славные считаютъ, что отношенія между Римсмъ и 
Польшей складываются къ невыгодЪ для Польскаго 
Государства. 


Этой послЪдней темы главнымъ обравомъ каса- 
ется та статья о. Урбана, о которой мы будемъ го- 
ворить ниже. Въ указанной статьЪ о. Урбанъ прежде 
всего дълаетъ заявленіе, которое мы привимаемтъ съ 
искреннимъ удовлетвореніемъ. А именно, почтенный 
католическій публицистъ объщаетъ. серьезно. и про- 
странно отвЪтить на наши статьи, спеціально ему 
адресованныя, въ которыхъ мы подняли цълый рядъ 
существенн®йшихъ вопросовъ изъ области взаимсст- 
ношеній Прав>славной и Католической Церквей. О. 
Урбанъ признаеть принципіальное значеніе нашей 
полемики на эту тему, и мы можемъ ожидать, что 
услышимъ серьезный и обоснованный отвЪтъ. Будемъ 
же ждать его терп$ливо и над+емся, чте наше сжи- 
даніе не продлится черезчуръ долго. 

Вся остальная часть статьи о. Урбана посвяше- 
на отвъту на наши замъчанія по поводу той позици, 
которую занимаетъ Католическая Церковь и католи- 
ческое духовенство, какъ латинское, такъ и уніат- 
ское, въ отношеніи Польскаго Госуларства. Въ пре- 
дылущихъ номерахъ „Воскреснаго Чтенія* мы выска- 
зали по этому вопросу рядъ соображеній и привели 
значительное количество фактовъ и отзывсвъ обще- 
ственнаго мн®в!я. На основан!и этого матеріала. мы 
установили нЪкоторыя положенія, главнё?шими изъ 
которыхъ являются тезисы о органической связи Ка- 
толической Церкви и ея духовенства съ политиксй, 
что въ виду полной независимости этой Церкви оть 
государства, даетъ возможность Католической Цер- 
кви, какъ сил внћшней и чуждой для Польскаго го- 
сударственнаго организма, вавузьвать ему свсю по- 


литику и подм%нять его интересы своими интересами, . 


что въ конечномъ выводЪ вызываетъ : преобладан!е 
Рима надъ Польшей и создаетъ даже родъ его суве- 
ренитета надъ Польскимъ Госуларством. Мы выска- 
зали также мн®н|!е, что подобное положеніе вещей 


„всегда создаетъ и будеть создавать возможность для вся- 
като рода осложненій къ невыгод® государства“. 

Передавъ довольно правильно въ н%сколькихъ 
строкахъ общее содержаніе нашихъ статей, о. Ур- 
банъ двлаетъ изъ нихъ совершенно произвольный 
выводъ: 

„Между строками мы читаемъ: совершенно ‘иначе склады- 
ваются отношения Государства съ Православной Церковью. Зна- 
читъ, Польское Гогударство въ весьма большой степени заинтере- 
совано въ томъ, чтобы занять непримиримую лозишю въ отноще- 
ни Рима и окружить всяческимъ попеченіемъ Православ!е“. 

Изъ этого невЪрнаго вывода о. Урбанъ дълаетъ 
слЪдующее заключеніе: 

„Постойте, г. Үох! Врядъ ли полезно Вамт подобное про- 
тивопоставленіе Православія Католицизму, это расхваливаніе 
лойлльности Церкви по отношеню къ польской госуларственности 
и полчеркиваніе отеутствія этой лойяльности у католическаго 
Епископата, каковое отсутствіе должно происхолить изъ того, 
что католичёскіе епископы зависятъ 0тъ Рима.. Да. мы зваемъ 
хорошо. что Восточная Церковь, воспитанная на византійскихъ 
образцахъ, не создавала никакому государству и никакому пра- 
вительству принципіальвыхъ затрудненій, т. к. готова была. пуе- 
клонитьс- прелъ волей каждаго правительства. Но это не прино- 
сило пользы тфмъ госуларствамъ, въ которыхъ эта Церковь имћ- 
ла офшаюний голосъ. Олвихъ, она воспитывала позитивно по- 
слушвыми рабами, другихъ—негативпо—дћлала ревохюціолнымъ 
матегіаломъ. Првмъговъ не бупемъ далеко искать, а Митрополит 


Сергій. вфдь, пожалуй, также иллюстрируетъ лойяльность Церкви. 


въ отношени государства. Подобной „лойальности“ въ отноше- 


нін государства дфйствительно, трудно доискаться въ истори о 


Католической Церкви. Она бывала въ явныхъ конфярктахь съ 
государствами и правительствами, но именно она воспитывала 
гражданъ, сознающихь свою обязанность, нрава и достоинство. 
И эта услуга, оказываемая государствамъ, во сто крать окупаетъ 


№ 52 


тБ тренія, которыя должны случаться тамъ; гдё существують двъ 
параллельныя, независимыя отъ себя, къ разнымъ пфлямь, стре- 
мящ яся власти. Напрасенъ вашъ трудъ, воспитанныхь въ слф- 
помъ позлушаи царю, убЪждаль нась, представителей западной 
цивилизацін, въ томъ, что ваше пониманіе отпошелія Церкви къ 
государству выше нашего Я убБжденъ, что даже мноме изъ васъ, 
православныхъ, съ чувствомъ неловкости читаютъ такого рода за- 
явлена 0 лойяльности, какъ г. Уох‘а, и скажуть: воть какъ под- 
мазывается!“ 


Какъ мы сказали выше, о. Урбанъ совершенно 
нелравильно представилъ основную залачу нашихь 
статей объ отношен!и Католической и Православной 
Церквей къ Государству и, въ частности, — къ ин- 
терзсамъ польской государственности. Но объ этомъ 
ниже. Пока же мы не можемъ не отм&тить цзлаго 
ряда разительныхъ неточностей и натяжекъ, допу- 
щенныхь о. Урбаномь въ его аргументаціи. 

Прежде всего, развЪ можно · угвержцать, что 
Восточная Церковь „никогда никакому государству и 
никакому правительству не создавала серьезныхъ 
затруднен!й“. Оставляя въ сторонЪ времена болъе 
давнія, періодъ Византіи и пзрвоначальныхъ право- 
славныхъ государетвъ Балкаяскаго полуострова, возь- 
мемь хотя бы Польское Государство и его исторію, 
начиная съ ХҮІ вка. Другой вопросъ, что тогдаш- 
няя политика польскихъ правительствъ была, по на- 
шему мнёнію, глубоко направильной и ошибочной, да- 
же съ точки зрЪнія польскихъ государственныхъ ин- 
тересовъ. Но, вЪдь, именно Православная Церковь 
была, пожалуй, тъмъ главнымъ камнемъ, на которомъ 
эта политика унификац|и “земель отъ Карпатъ до 
Пскова и Смоленска п›терпъла неудачу. Эготь фактъ 
‚безспорный и врядъ ли противъ него можно возра- 
жать. 


Точно также, развЪ можно съ чистой совЪфстью 
говорить о томъ, что совЪфтская власть въ Россіи не 
натолкнулась на энергичное и весьма дЪйствительное 
сопротивлен!е Православной Церкви. Быть можетъ, 
оно не столь ярко, какъ религіозныя войны, которыя 
поднимали, наприм$ръ, католики пэдъ знамен!іемъ 
„Фронды“ во Франціи, но, тъмъ не менфе— весьма дъй- 
ствительно, и обь этомъ, по нашему, даже спорать не 
приходится. Лишь мелькомъ упомянемъ про тё круп- 
ные споры, которые приходилось вести уже въ по- 
слёдн|е годы поавительствамъ иравославныхъ госу- 
дарствъ, какъ Греція и Румынія, со своими церков- 
ными властями. 


'Что’ же касается дзятельности Митрополита 
Сергія, то врядъ ли достойно о. Урбана пускать въ 
ходъ столь недобросовъстный аргументъ. Митропо- 
лить Сергій —не Православная Церковь, а если ужъ 
на то пошло, такъ · вћдь всфмъ извЪстно, что и ц%- 
лый рядъ католическихъ прелатовъ и даже 2 Епи- 
скопа заняли (побудительныя причины мы оставляемъ 
въ сторон%, какъ это сдвлано и въ отношеніи Мит- 
рополита Сергія) въ Совътской Россіи аналогичную 
позиц!ю въ отношен!и коммунистическаго правитель: 
ства. 

Что же касается того, что будто бы Католиче- 
ская Церковь никогда ме пооявляла чрезм®рной 
лояльности въ отношеніи совЪтскихъ властей, то и 
этому можемъ привести рядъ самыхъ разительныхъ 
прим%ъровъ, начиная, хотя бы, * съ самого Ап. Петра, 
камня и основанія этой Церкви, трижды отрекавша- 
геся отъ Спасителя ради страха власти гражданской 
и ея карающаго меча. Но мы не будемъ подробно ка- 
саться этого вопроса, ибо не хотимъ аргументиро» 
вать печальными случаями изъ мрачной исторіи сред- 
невЪковяго папства и напомнимъ лишь тфхъ папъ 
начала ХІХ вЪка, котерые покорно творили волю им- 
ператора Наполеона, благословляли, проклинали и 

‚ разводили все, что ему заблагоразсудияось. 
Также точно, развЪ можно серьезно говорить 
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о томъ, что Католическая Церковь, построенная на 
началахъ крайняго духовнаго деспотизма, „воспиты- 
ваеть гражданъ, сознающихь свои обязанности, права 
и достоинство“. Это должна, якобы, дЪлать та Цер- 
ковь, въ которой не только простой м]рянинз, но да- 
же всякій Епископъ и Митрополитъ ничто передъ во- 
лей всемогущаго на земл%, и, по католическому по- 
нят|ю,—не только на земл%ъ, Папы. 

Наконецъ, мы внимательно отмъчаемъ призравіе 
о. Урбана, что Католическая Церковь и Говударство— 
это „двЬ параллельныя, независимыя и къ разнымъ 
цълямъ етремящіяся, власти“. 

Конечный выводъ, что будто мы пытались „убЪ- 
дить поедставителей западной цивилизацји въ томъ, 
что наше пониманіе отношенія Церкви къ Государ- 
ству выше“ ихь взгляда на этотъ вопросъ, совер- 
шенно ошибоченъ. Такъ же ошибочно и дальнфйшее 
его развит!е, гдЪ о. Урбанъ говоритъ о тсмъ, что 
„мы“ (неизвЪстно, кто подразумфвается здЪсь: о. Ур 
бавъ съ его органомъ, или Католическая Церковь) 
съ 1919 года многократно высказывали пожеланія, 
чтобы Польское Правительство предоставило Право- 
славной Церхви возможно болъе широкую внутрен- 
нюю автономію. : 

„Мы желаемъ хотя бы немного повысить вашу Церковь. 
Вы же въ это время, въ согласіи съ разными теоретиками госу- 
дарственнаго всемогущества, подсказываете правительству, что- 
бы оно стремилось стянуть вназъ нашу Церковь, на взшъ уро- 
вень, оторвавъ ее отъ Петровой скалы и приковавъ въ колесни- 
цф случайной государственной политики“. 

Откуда о. Урбанъ заключилъ, что мы желаемъ 
именно этого? Выше енъ самъ говорилъ, что прочелъ 
объ этомъ „между строкъ“. Такъ вотъ мы можемъ 
сказать ему, что онъ прочелъ совершенно непгавиль- 
но. Отношенія Католической Церкви къ Государству 
намъ, сами по себъ, совершенно неинтересны и мы 
впопн» предоставпяемъ Государству заботиться объ 
этомъ, чтобы его интересы были при этомъ нарле- 
жащимъ образомъ ограждены. Мы подходимъ къ во- 
просу съ совершенно другой стороны. 

Не подлежитъ сомнфн!ю, что Р.-Католическая 
Церковь пользуется въ Польш% совершенно исключи- 
тельнымъ и весьма привиллегированнымъ положен!- 
емъ, Государство не только признаетъ ее и блюдеть 
ея права и интересы, но, во многихъ случаяхъ, пре- 
доставляетъ свои силы на вя услуги и далеко при 
этомъ не въ такой же мЪр%, какъ на это можетъ 
расчитывать, по праву, всяуій гражданинъ и легаль- 
но существующая организащя. Проще сказать, Государ- 
ство часто дълаетъ интересъ Катол. Церкви своимъ 
собственнымъ, и мы многократно видимъ представите- 
лей власти на успугахъ Католической Цериви тамъ, 
гд по закону это вмфшательство, хотя и не воспре- 
щается прямо, но вовсе и не требуется. Бываютъ и 
случаи сомнительныхъ, съ точки строгой законно- 
сти, выступленїй представителей · власти, въ пользу 
Католической Церкви, какъ, наприм., повеленіе того 
полицейскаго, который своимъ присутств\емъ охра- 
нялъ изготовлен!е ограды изъ православныхъ кре- 
стовъ на зчхваченномъ католическимъ духовенствомъ 
кладбищЪ въ Коден%, о чемъ недавно писалось въ 
„Воскресномъ Чтен|и“. 


Все это дъпаетея во имя того убъжценія, что, 
яко бы, Католическая Церковь въ ПольшЪ есть опо- 
ра госуцарства, его союзникъ и върнъйшее отраженіе 
польскихъ яаціональныхъ и государственныхъ инте- 
ресовъ. Въ то же время отношен!е къ Православной 
Церкви весьма отлично, опять таки, во время того 
ложнаго прецставлен!я, что эта Церк вь нелояльна, 
вредна и не заслуживаетъ дов%рія. 

Такъ вотъ нашей зацачей являлозь сгруппиро- 
вать факты, доказывающе неправильность обоихъ 
этихъ взглядовъ, и вовсе не во имя того, чтобы Поль- 
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ское Позвительство стало хуже относиться къ Като- 
лической Церкви. Мы желаемъ лишь, чтобы отноше- 
не къ объимь Царквамъ было со стороны властей 
одинаковымь, въ частности — чтобы къ намъ, право- 
спаанымъ, стали относиться лучше, чтобы стали не- 
возможны яяленія подобныя коденскому, когда поли- 
цэх:кій спокойно набпюдазтъ осквернен!е православ- 
наго клацбища и т. п. Мы хотимъ сказать, что если 
Р.-Кат. Цзрковь, вовсе не столь ужъ лояльная и 
попезная, можеть пользоваться столькими привилле- 
г|ями, то мы православные — несомнЪнно лояльные, 
съ какой же стати должны быть исповъданіемъ вто- 
рого раздряда? Почему унія, явно враждебная поль- 
ской государственности, пользуется столь исключи- 
тельными правами? РазвЪ это полезно Польш%? 


Вотъ все, къ чему мы стремимся и чего утвер-. 


жден!е было задачей нашихь посл®днихъ статей. 
Полагаемъ, что намъ удалось собрать достаточное 
количество аргументовъ. 
лагаемъ виманію нашего іуважаемаго оппонента изъ 
католическаго лагеря. 


д Уох. 


Юбилей о, Прототерея А. Субботина. 


16 ноября с. г. исполнилось 35 лътъ служенія 
въ священномъ санъ Прото!ерея церкви Св. Троицы 
въ ВаршавЪ, о. Александра Субботина. 

Протоїерей Александръ Субботинь окончилъ 
Холмскую Духовную Семинарію въ 1895 году по пер- 
вому разряду. Рукоположенъ Аркепископомъ Холм- 
скимъ и Варшавскимъ Флзвіаномъ въ Варшавскомъ 
каездрапьномъ собор% З ноября 1895 года къ Льв- 
нинскому женскому монастырю на должность 3-59 
священника, Въ октябрЪ 1897 тода назначенъ пер: 
вымъ Священникомъ того-же монастыря. Пожалованъ 
золотымь крестомъ изъ кабинета Его Величества за 
совершеніе Божественной литургіи въ присутствие 
ихь Величествь 30 августа 1900 года. Въ 1901 году 
назначенъь Настоятелемъ церкви Л»снинскаго жен: 
скаго монастыря. Въ 1902 гопу командированъ въ 
Петроградъ для обслуживан!я религіозныхъ нуждъ 

ў въ подворіи Лвснинскаго женскаго монастыря, гд 
построилъ храмъ, существующій понын®. Съ 1 января 
1904 года переведенъ Настоятелемъ Островской Св. 
Николаевской церкви. Зд%сь былъ имъ заново отре- 
монтированъ храмъ, клацбище обнесено каменной 
оградой, сооруженъ причтовый домъ и школьное по- 
‘мыщене. Съ 1 апръля 1910 г. переведенъ на долж- 
ность священника въ Варшавскій каөедральный со- 
боръ. Состоялъ Членомъ Правленія Духовнаго Учи- 
лиша, дълопроизводителемъ Св. Троицкаго Братства 
и законоучителемъ мужской гимназ!и. Въ 1912 году 
перезеденъ въ новый Апександро Невскій каездраль- 
ный соборъ. По мобилизаціи зачисленъ въ 29 поле- 
вой госпиталь при 8-ой П%хотной Дивизіи. 15 авгу- 
ста 1914 года, въ бою за обладаніе гор. Найден- 
Й бургомъ въ Восточной Прусси, взятъ въ плЪнъ. 
аам 16 ‘августа того же года по распоряжен!ю генерала 
ва Франсуа, командующаго нёмецкой арм!ей до Гинден- 

ў бурга, былъ арестованъ и преданъ полевому суду по. 
обвиненію въ шпіонаж%, Оправданный по суду, полу- 
чилъ право вернуться въ Россію, но этимъ правомъ 
не воспользовался, 
лигіозныхъ нуждъ военно-плЪнныхъ, въ гор. гор. Ней- 
‘ев, Крефельдз, ‘Фридрихсфэельд%, Вилинген%, обслу- 
‘живая означенные лагери. 1. |юня 1916 года возвра- 
_тился въ Россію на правахъ инвалида. Послъ кли- 
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И эту проблему мы пред- - 


оставшивь для обслуживан!я ре-. 


ній ть проианесъ слово, въ которомъ съ 
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ническаго лЪчен!я въ Петроградъ, снова былъ на- 
значенъ на фронтъ священникомъ 116 п®хотнаго 
полка, находящагося на позиціи противъ Сморгони. 
По предложенію штаба 2-ой Арм!и былъ переведенъ 
на должность священника при штаб (Нэхо). Спустя 
З мъсяца, назначенъ въ Москву свяшенникомъ 65-го 
госпиталя. Въ 1918 г. перезхалъ на Украину, гдЪ во 
время 3-ей Сессіи Украинскаго Собора состоялъ 
„Головою Господарчого Відділу“ сего Собора. Въ 
1919 г. по выбору прихожанъ назначенъ настоятелемъ 
БлаговЪфщенской церкви въ м%стечк» БаришевкЪ, 
Полтавской губ. Въ 1920 году былъ арестованъ 
большевиками по обвиненію въ шпонажф въ пользу 
Польши. Отъ разстръла былъ освобожденъ вслЪдствіе 
увиленнаго ходатайства прихожанъ, евреевъ и, глав- 
нымъ образомъ, одного коммуниста, спасеннаго имъ 
отъ: разстръла Деникинцами. Возвратился въ Польшу 
1 октября 1922 года и здЪсь получилъ назначеніе 
разъъздного священника, съ прихомандированіемъ къ 
Св. Троицкой церкви въ ВаршавЪ въ качеств 2 го 
священника. Съ марта 1923 гола назначенъ Членомъ 
Варшавско-Холмской Духовной Конёисторіи. · 


За свою долгол®тнюю службу Прот. А. Суббо- 
тинъ быль удостоенъ Духовными Властями всЪхъ на- о 
градъ, до золотого наперснаго креста съ украшеніями, 
пожалованнаго ему на Пасху 1929 года. Еще въ 
1924 г. отлично-усердное служен!е о. Александра — 
было отм%чено выдачей ему благословенной грамоты 
отъ Св. Синода. Въ свое время, за участіе въ бояхъ, 
съ исполненіемъ пастырскихъ обязанностей, и двух- 
лътнее пребываніе въ германскомъ пл%ну, о. Суббо- 
тинъ былъ награжденъ многими орденами, вплоть до 
ордена Св. Владим!ра ІУ степени. на 

Въ воскресен!е 16 ноября с, г. въ онхолохоВ, 
Св. Троицкой церкви на ПодвалЪ нъ ВаршавЪ со- 
стоялось чествовавіе о. Алексанрра представителями 
общественныхъ организгцій, дузовенствомъ и прихо- 
жанами, Божественную литургію совершалъ самъ 
юбиляръ, а на молебенъ вышло все столичнсе духо- 
венство во глав» съ о. Архимандритомъ Саввой при _ 
2 д1аконахъ, За Литургіей, во время причастна, П 
етоятель прихода Митрофорный 'Протоерей о. Анто- 
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удивительной простотой обрисовалъ душевныя каче- 
ства юбиляра и его заслуги передъ Церковью и Ро- 
Диной, 

Въ концЪ молебна секретарь Св. Синода Ю. Г. 
Рощицкій огласилъ нижесльдующее ‘’Привётственное 
письмо Владыки Митрополита юбиляру отъ 15 ноября: 

„Высокочтимый Отецъ Прого]ерей. Завтра, 16-го 
ноября исполняется 35 лътъ Вашего служенія въ 
священномъ санъ въ нашей Святой Православной 
Церкви. Вы празднуете этотъ достопамятный день и, 
вмъстЬ съ Вами, въ молитвенномъ единен!и передъ 
Святымъ Престоломъ, празднуютъ его Ваши совлу- 
живцы, друзья. и прихожане, которыхъ Ваше пастыр- 
ское служен!е связало съ Вами крЬпкими узами 
дружбы и признательности. МнЪ извЪъстно, что Ваше 
долголЪтнее служеніе было не только безпорочнымъ 
несен!емъ священническаго послушанія, но, что много 
разъ оно превращалось въ трудный, опасный под- 
вигъ, совершить который дано лишь тому, кто’ твер 
дыню своей вЪры воздвигъ на нерушимой сата люб- 
ви и самоотреченія. 

Посему, въ этоть достопамятный для Васъ день, 
и я, Вашъ Архипастырь, сердечно привътствую Васъ, 
свидЪтельствуя мою признательность Вашему чест- 
ному, самоотверженному служенію Матери Нашей 
Церкви Христовой, и, соединяясь съ Вами въ моли- 
тв, выражаю Вамъ пожеланія долгихъ еще лЪтъ 
столь же отличнаго пастырскаго служен|я. Преподаю 
Вамъ и всему Вашему семейству мое Архипастыр- 
ское благословен]е. 

(—) ДІОНИСІЙ, Митрополитъ Варшавскій и Во- 
пынскій и всея Польши“. 

Сверхь того Ю. Г. Рощицкій привътствовалъ 
юбиляра отъ имени служащихъ Канцеляріи Св. Си- 
нода и отъ себя ‘лично, отдавая дань его высокимъ 
нравственнымъ качествамъ и заслугамъ на пастыр- 
скомъ поприщ%. 

Затъмъ церковный староста церкви Св. Троицы 
П. С. Козловскій огласиль прив%ътственный адресъ, 
принесевный юбиляру прихожанами. Адресъ весьма 
художественно исполненъ, украшенъ снимками тЪхъ 
храмовъ, въ которыхъ проходило служене о. Алек- 
сандра, покрытъ многочисленными подписями и за- 
ключенъ въ прекрасвую кожаную папку. Текстъ ац- 
реса слЪдующій: 


„Глубокоуважаемый и досточтимый 
о. Александръ! 


Тридцать пять лтъ тому назадъ, по изволен!ю 
Божію и по влеченію своего духа, Вы вступили на 
великое поприще служенія истинъ Христовой въ лон 
Св. Церкви Православной. 

Честно, съ открытымъ лицомъ и чистой душой, 
прошли Вы длинный путь своего пастырскаго служе- 
нія и не почеслей и благь мірскихъ искали Вы на 
этомъ пути, а двигапа Васъ только свЪтлая вЪра въ 
правду Божію и безкорыстная любовь къ ближнему. 

Пусть-же наградой Вамъ, въ этотъ знамена- 
тельный для Васъ день, будетъ отвЪтная искренняя 
и теплая любовь Т%хь, кто цънитъ Вашу душевную 
красоту, кто видитъ Вашъ повседневный, огромный, 
отъ. чистаго сердца творимый подв:гъ. Да продлить 
Всевышн!й Вашу жизнь и силы для дальнЪйшаго 
служен!я Св. Церкви Православной и ея в%рныхъ 
чадъ“. 

Врученіе адреса было предварено кратксй рћ- 
чью П. С. Козловскаго. 

Затъмъ привЪтствовали о. Протоіерея юрис- 
‘консультъ Св. Синода прис. пов. К. Н. Николаевъ, 
’секрегарь Варшавско Холмской Духовной Консисторіи 
В. Д Пантелевичъ, предсъдатель Русскаго Попечи- 
тельнаго Комитета Н. А. Племянниковъ, о. Прото- 
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пресвитеръ военнаго духовенства В. Мартышъ, воен- 
ный прото!ерей о. А. Сагайдаковскій, представитель 
отъ русскихь студентовъ г. Егоровъ, предсЪдатель 
Попечительнаго СовЪта русской начальной школы 
Ю. А. Липеровскій. 

Къ концу молебна въ храмъ прибылъ о. Прото- 
пресвитеръ Митрополичьей церкви Т. Теодоровичъ, 
который привътствовалъ юбивяра отъ себя и ввЪрен- 
наго ему прихода. 


Съ привътствіемъ на польскомъ · языкъ. обра: 
тился къ юбиляру Настоятель Варшавскаго прихода 


Пожьскаго Націонапьнаго Православьаго Костела 
о. Аполлинарій Филярскій, который между прочимъ 
сказалъ: 


„Сгмагіу гок ји? ійліе, 54у тіаїет 7а52с2уї 
роғлаб Сеше, Ягоѕі тб] Ојсғе, Іесх јакһу +о 
4215 Буіо, ак зоЫе оуа сһуіе паѕгево рохпаша 
ргғуротіпат. Ойгахи Боулет роуледла ет ѕођіе, 
2е шше 2 Гора, горі Ојсге, соѕ уіесеј м 2усіц 
}асхуб Беліе, п1й 2муКкіе 1огту їоуаггуѕКкіе. І г2е- 
сгууісіе піейї цео тиѕіаіет схекаб па зргауғе- 
ше ѕіе тусһ ргтеуійууай. Јехеі Боуіет уѕ2уѕсу 


іппі окахумай ші 4120 оглесгпо&сі, 140 Ту једпак 


једеп ипиае$ ргбсл бглесгпоѕсі оКағас ті їу1Іе 
ѕегеа і іѕсіе ојсоуѕкіеј 2усліҳуо$сі, 2е ја 4215 рглу 
ет Ѕууіесіе Гуо]ет ше улеш, јак сі ѕіе ға {0 
үүѕ2у51ко оЧ\у4лесгуб. СЬ\Па оБеспа Бо\лет 
піејако мугмафа Сіе 2 зтагесо і чкгу{есо 2усіа 
Туесо і м саіеј рен Кагаіа 2а]абмес окгуіут 
Туут рг2утіоѓот.` 0215 Кай4у 2 паз рглуротіпа 
зоЫе +у1еЕгоб оКазумапа ти доБгоб ѕегса, 0215 
Кау ирггуіотпіа ѕобіе Туа ргоѕіоѓе і роКоге, 
ібге хамузе Се сесһозғаіу. Маш Каріапот Бу1е5 
і Бе421ез2 Чозкопа ут \ухогеш јак раје2у үх сі- 
сһоѕсі і Бех го7эЮза ргасомаб па роѕѓегипКки, па 
ібгут Ка2ӣесо 2 паз Вох розами. Мае ѕ2с7е- 
эопие Буіеѕ і Бе421е$2 Чозкопа!ут углогет. 21у2 
ја, рггуз2е Фет бо Сегкуі Ргаууоѕіаупеј 2 Ко&сіоіа, 
уў ібгут ‘та@по о у2огоме рггуКіайу, а паѓо- 
тіаѕі піелтіегпіе Хаіуо јеѕі ѕроѓукас ѕіе 2 орца 
і Га 52ет". 

Отъ имени мірянъ привътетвовалъ о. Александра 
Членъ Предсоборнаго Собранія А. К. Свитичъ, от- 
м%тившій то единеніе, которое обнаруживаетъ чест- 
вован!е, между пастыремъ и прихожанами. 

Растроганный до слезъ юбиляръ горячо благо- 
дарилъ за оказанное ему высокое вниманіе. 

По окончани Богослуженія, въ квартир% юби- 
ляра гостепріимными хозяевами былъ предложенъ 
завтракъ. 

О. Александромъ въ день юбилея получено 
много · привътственныхъ писемъ и телеграммъ, въ 
томь чиєлЪ было получено привътствіе отъ Высоко- 
преосвященнаго Өгодосія, Аржепископа Виленскаго 
и Лидскаго сльдующаго содержанія: 

„Ваше Высскопреподобів, Глубокочтимьй Отецъ 
Прото!ерей. По случаю исполнившагося 35 лЪтняго 
служенія Вашего Церкви Христовой въ священномъ 
санъ, прошу Васъ принять мой искренній привЪтъ. 
Та „безкорыетная люб вь къ ближнему“ и та „свЪфт- 
лая въра въ правду Бож!ю“, которыя подм%ченны у 
Васъ Вашею паствою, да украшаютъ и на будущее 
время Ваше пастырское служен|е. 

Да поможетъ и да укръпитъ Васъ Господь. 
Прошу Вашихъ св. молитвъ, искренно .уважающій 
Васъ покорный слуга (—).Архіепископъ Өводосій. 
1930 г. 19 ноября г. Вильно“. 

Отъ Высокопреосвященнаго Алексія, Арх!еписко- 
па Гродненскаго и Новогрудскаго, юбиляръ получилъ 
нижесл®дующую телеграмму: „Прото]ерею Субботину. 
Сердечно поздравляю, желаю здоровья, долгихъ лЪтъ 
полезнаго труда. (—) Архіепископъ Алексій“, 
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Въ понедфльникъ 17 ноября въ помъщеніи Вар- 
шавско-Холмской Консистор!и состоялось чествованіе 
юбиляра О. о. Членами Консистор!и и служащими өя, 
причемъ отъ имени сослуживцевъ о. Александру былъ 
поднесенъ подарокъ. 

Въ тотъ же день въ помЪщеніи Русскаго Дома 
(Маршалковская 68) юбиляра чествовали — Попечи- 
тельный СовЪтъ, учащіе и учащеся Русской Началь- 
ной 7 классной Школы въ Варшав%, гдЪ Прот. А. Суб- 
ботинь въ теченіе б-ти лътъ занимаетъ должность 
законоучителя и для которой онъ весьма много по- 
трудился, обезпечивъ усерднымъ вборомъ пожертво- 
ваній существованіе школы въ самый трудный мо- 
ментъ бя жизни. - 

Чествован!е носило самый сердечный и заду- 
шевный характеръ. О. Александръ Субботинъ .при- 
быль въ Русск. Домъ сопровождаемый своей супру- 
гой и двумя дочерьми. МатушкЪ были приподнесены 
красивые букеты живыхъ цвътовъ. : 

Посл исполнен!я хоромъ учащихся молитвы 
„Дозтойно есть яко воистину“ началось чеёствованіе. 


Первымъ привътствовалъ своего любимаго учи- 
теля „представитель малышей“ на этомъ торжествЪ 
ученикъ 1-го отдълен!я школы Миша Климюкъ, кото- 
рый прочелъ наизусть стихотвореніе, начимающееся 
словами: „Церковь намъ родная одна лишь истину 
хранитъ“. ЗатЪмъ отъ имеви учащихся школы при- 
вЪтствовала о. А. Субботина 15-лЪтняя ученица 
УП класса Ирина Макарова, обратившаяся къ юби- 
ляру со спЪдующими словами: „Глубокочтимый и до- 
рогой батюшка! Отъ имени учащихся русской 7-ми: 
классной начальной школы въ ВаршавЪ привътствую 
Васъ по случаю Вашего 35-лътняго пастырскаго слу: 
женія и отъ глубины души желаю Вамъ много, много 
лЪтъ здоавссвовать, Евангельск|е завъты, на кото- 
рыхъ Вы насъ, дорогой батюшка, воспитываете и тъ 
духовныя наставлен!я, которыя получаемъ мы отъ 
Васъ на урокахъ Закона Божья останутся свЪтлой 
путеводной звЪздой въ нашей дальнЪъйшей жизни. 
А въ юныхъ сердцахь нашихъ останется. надолго 
благодарная память о Васъ, какъ о нашемъ духов- 
номъ руководителЪ, Да хранить Васъ Господь“. 

Ученица Макарова поднесла юбиляру красивую 
корзину цвЪтовъ. 

Растроганный до слезъ о. А. Субботинъ раєцЪ- 
ловалъ поздравившихъ его дътей. 

Въ красивыхъ словахъ поздравлялъ юбиляра 
отъ имени педагогической коллегіи школы завъдую- 
щій школой В. Д. Корнъйчикъ, отмътившій рЪдкія ка- 
чества о. А. Субботина какъ законоучителя и настав- 
ника дЪтей. 

Оть имени родителей прекрасное привътствен- 
ное слово произнесъ А. А. Кохановичъ. Предсъда- 
тель Попечительнаго СовЪта школы Ю. А, Липеров- 
скій привътствовалъ о. А. Субботина какъ безсм®н- 
наго и дъятельнаго казначея Попечительнаго СовЪта 
школы, исполняющаго свой долгъ безкорыєтно и съ 
любевью. Ю. А, Липеровскій поднесъ юбиляру на 
память отъ имени СовЪта, педагоговъ и родителей 
красивую серебряную вазу для фруктовъ. 

Прив%ътствія были закончены пъніемъ: „Многая 
л%та“. 

Взволнованный юбиляръ въ теплыхъ и сердеч- 
ныхъ /словахъ отвЪтилъ на привЪтств!я и благола- 
рилъ всЪхъ принявшихъ участіе въ чеетвованіи. 


(= 
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Хронина. 


ОТВЪТЪ НА ПИСЬМО ЕГО БЛАЖЕНСТВА 
ПАПЂ ПІЮ ХІ. Вь отвЪть на письмо, оторавленнее 
11 атръля сего года БлаженнЪйшимъ Митреиолитомъ 
Ціонисіемъ Папа П!ю ХІ съ выражен!емъ благодар- 
ности за призывь къ христіанскому міру о вознесеніи 
моленій о прекращеніи религ!озвыхъ преслъдованій 
въ Совътскомь СоюзЪ, Его Блаженствомъ было по- 
лучено нижеслъдуюшее письмо .Статсъ-Секретаріата 
при Ватикан%Ъ, отъ 25 ноября 1930 года: 

„Ваше Блаженство. Среди писемъ, присланныхъ 
на имя СвятЪйшаго Отца по поводу установленныхъ 
моленій о прекращеніи преєлъдованія религ!и въ Рос- 
сіи, пришло также письмо, въ которомъ Ваше Бла- 
женство ` выразили, отъ имени паствы, искреннюю 
благодарность Его Святфйшеству. 


МнЪ очень пріятно завърить Ваше Блаженство, 
что Святьйшй Огецъ безпрерывно молится самъ и 
заповъдуеть молиться о судьбахь этихъ бадныхъ 
страцальцевъ, и распорядился, дабы о семъ прсизно- 
сились молитвы, которыя ежедневно во всей Вселен- 
ной возносятся католическими священниками и в%ър- 
ными по окончаніи Божественной Литургіи. 

Его Святъйшество имЪетъ · несомнЪнную увЪ- 
ренность, что эти непрестанныя молен!я привлекутъ 
къ себъ милосердіе Божественнаго Спасителя наше- 
го и испросять у Него возвращеніе столь желаннаго 
религіознаго мира въ Россіи. 

Съ выражен!емъ особеннаго уваженія, Вашего 

Блажечства преданнъйш!а (—) Е. Кард. Пачелли“. 

ПРУВЗДЪ. ВЪ ВАРШАВУ. ПРЕДСЪДАТЕЛЯ 
ВСЕЛЕНСКАГО ПАТРІАРХА. Въ вовкресенье 14 
сего декабря въ Варшаву прибылъ делегатъ Вселен- 
скаго Патріархата Высокопреосвященный Германъ, 


Матрополитъ Сардійскій, въ сопровожденіи Главнаго 
Драгомана. Патріархата г. Константинидиса. Делега- 
ція прибыла въ Варшаву съ дълью врученія г. Пре- 


зиденту Республики Профессору Игнатію Мостицкому 
привътственнаго письма Святъйшаго Патріарха Фо- 
тія П и даровъ въ видЪ золотого креста, съ заклю- 
ченной въ немъ частицей Животворящаго Древа Гос- 
подня, а также иконы Св. Игнатія. 


Делегація прибыла въ Варшаву съ вънскимъ 
поъздомъ въ 14 час. 45 м. Для встрфчи делегаціи на 
Главный Вокзалъ собралисъ: Высокопрессвященный 
Апекс\й, А охіепископъ Гродиенскй и Новогрудскій, 
представлявший Особу Его Блаженства Владыку Мит- 
рополита, Преосвященный Симонъ, Епископъ Креме- 
нецкій, Преосвященный Александръ (Зотосъ), Епи- 
скопъ Трахійєскій, и все городское и военное духовен- 
ство, а также высшіе чины Синодальной Кавцеляріи: 
На вокзатъ прибыли равнымъ образомъ представите- 
ли Правительства въ лиц% Деректора Департамента 
Въроиеповздан!й Г. Ф. Потоцкаго и прочихъ чиновъ 
этого Дэпаргамеята, Начальника Восточнаго ОтдЪла: 
Министерства Иностранныхъ дЪлъ Т. Голувко, кото- 
раго сопровождали другіе чиновники этого Минусзер- 
ства, и Начальника ОтдЪла. Нгціональности Мини- 
стерства Внутреннихь ДЪлъ Г Сухенекъ-Сухецкаго 
въ сопровожденіи’ другихъ слу жащихъ этого Мини- 
стерства. Прибыли также на вокзалъ ифкоторые пра- 
вославные депутаты Сейма и многочисленные жур- 
налисты. { 

Къ моменту прихода пофзда веЪ встр чавше 
вышли на перронъ.` Когда по%здъ остановился, то въ 
вагонъ, въ которомъ прибыла делегація, вошли Арх|- 
ереи, бывш!е въ числЪ встрЪчающихъ и представи- 
тель Иностранныхъ ДЪлъ и тамъ посл»довало первое 


` знакомство и обмЪнъ привътствіями, `ЗатЪмъ делега- 
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ты вышти изъ вагона и сопровождаемые вефми встрь- 
чающими направились въ парадныя комнаты Главнаго 
Вэкзала, гдЪ Высокопреосвящннный Алексій привЪт- 
ствоваль Митрополита Германа оть имени Его Бла- 
женства краткой ръчью на которую Митрополатъ 
Германъ также отвЪтетвовалъ краткимъ привътствен- 
нымъ словомъ. Посп% этого сөстоялось представлен!е 
всъхъ поисутствовавшихъ Митрополиту Герману, 
посла чего делегаты ућхали въ отведенныя для нихъ 
помфщен!я въ гостиниц. 

Въ послъдующіе дни прибывшіе делегаты сдълали 
рядъ визитовь представителямъ Правительства. Въ 
ихъ честь были устроены пріемы Гг. Министрами 
Иностранныхь Дһлъ и Народнаго Просвъщен!я и 
И сповфданій. 

МИТРОПОЛИТЪ ГЕРМАНЪ У БЛАЖЕННЪЙ- 
ШАГО МИТРОПОЛИТА ДІОНИСІЯ. Въ чатверг»ь 18 
декабря с, г. делегатъ Вселенскаго Патріархата Вы- 
сокопреосвященный Германъ сдълалъ оффлціальный 
визитъ БлаженнЪйшему Митрополиту Д]онисю, ГлавЪ 
Православной Церкви въ Польш№. 

Въ 1 часъ дня Матрополитъ Германъ подъ 
звонъ колоколовъ прибылъ въ автомобил въ Митро- 
поличій домъ, сопровождаемый Архимандритомъ Сав- 
вою и первымъ драгоманомъ Патріархата г. Констан- 
тидисомъ. У нодъЪзда высокаго гостя встрЪтили сту- 
центы Православнаго Богословскаго Отдъла Варшав- 
скаго Университета во главЪ со своимъ всспитате- 
лемь П. И. Зайцевымъ. ПризЪтствуемый по выходћ 
изъ автомобиля священникомъ Ө. Протасевихемъ и 
личнымъ Секретаремъ Владыки Митрополита С. П. 
Юденке, Митрополитъ Германъ, сопровождаемый ипө- 
діаконами и предшествуемый д|аконами съ кадильни- 
цами съ дикиріемъ и трикиремъ, вошелъ въ подъ- 
Ъздъ Митрополичьяго дома, гдЪ `хоръ студентовъ бо- 
гослововъ встрЪтилъ его пъніемъ „Испола эти деспо- 


та“, и при пъніц тропаря храма Св. Мари Магдали- 


вы прошелъ со славою въ Синодальный залъ Митро-. 


поличьяго дома, гдћ его привЪтствоваль Высокопре- 
освященный Алексій, Аржепископь Гродненскій и 
НовогрудскИй, и гдЪ Его Высокопреосвященству пред- 
ставились: оо. Члены Варшавско Холмской Духовной 
Консистор!и, городское духовенство и высшіе чины 
Канцеляріи Св. Синода и Консисторіи. ВслЪдъ за- 
тЬмъ гости прошли въ гостинную, гда были встрЪче- 
ны Его . Блаженствомъ. БесЪда продолжалась около 
получаса, послЪ чего Высокопреосвященный Германъ 
преподалъ въ, Синодальномъ зал общее благослове- 
не всЪмъ присутствующимъ и при пни тропаря 
Святителю и Чудотворцу Николаю и „Испола эти де- 
спота“ и тъмъ же порядкомъ былъ провожденъ Вы- 
сокопреосвященнымъ Алекс]емъ до дверей прихожей, 
а прочимъ, духовенствомъ и другими присутствующи- 
ми— до автомобиля. 


БОЛВЗНЬ МИТРОПОЛИТА ДІОНИСІЯ. Бла- 
женнЪйшій Митрополитъ Діонисій, въ виду простуд: 
наго заболъван!я, съ 13 декабря с. г. по прелписа- 
нію врачей не покидаетъ постели. Вслъдствіе этого 
прекращены всЪ пріемы. Пріемъ. просителей про- 
изводить Преосвященный Симонъ, Епископъ Креме- 
нецкій,  Викарій Волынекой Епархіи, прибывшій 5 
декабря въ Варшаву изъ Кременца. 


ОБЪДЪ У МИНИСТРА ИНОСТРАННЫХЪ 
ДЪЛЪ. Вь четвергъ, 18 декабря, г. Министръ Ино- 
странныхъ Д%лъ А. Залсскій далъ въ честь пребы- 
‚ вающей въ ВаршавЪ делегаціи Вселенской Патріар- 
хін объдъ, на которомъ присутствовали; г. Министръ 
ИсповЪданій д-ръ С. Червинскій, г. Министръ Шат- 
цель, Директоръ Департамента Исповъданій графъ 
Ф. Потоцкий, Начальникъ Православнаго Отдзла те- 
го-же Департмента г. Богданск!й, депутатъ Сейма 


Т. Голувко, Начальвикъ ОтдЪъла по дъламъ` мень- 
шинствъ Министерства Внутреннихъ ДЪлъ г. Сухе- 
некъ-Сухецкій, начальники отдфловЪ Министерства 
Иностранныхъ:Д%лъ г.г. Гинтеръ, Хржановек!й и Со: 
коловскій, Совзтникъ того-же Министерства г. И. 
Стржембошъ :и другіе высшіе чины Министерства. 

Сә стороны Православной Іерархіи на сбъдЪ 
присутствовали: делегаты Вселенской ПатрІархіи Вы- 
сокопреосвященнЪйпий Германось, Митрополитъ Сар: 
дійскій, и деликій драгоманъ Константинидист, Вы- 
сокопоеосвященный Алексій, Архіепископъ Гроднен- 
скій и Новогрудскій, Преосвященные Александр» (Зо- 
тосъ), Елископъ-Трахійскій, и Симонъ, Епискспъ Кре- 
менецкій, о. Протопреввитеръ Митрополичьей церкви 
Т Теодоровичъ, о. Протопресвитерт ‘военнаго духо- 
венства В. Мартышъ, Ректоръ Интерната для сту- 
дентовь Правослаънаго Богословскаго Факультета 
Варшавскаго Универвитета о. Архимандритъ Савва. 

По окончанія объда въ парадныхъ покояхъ Ми- 
нистерства Иностранныхъ Д%лъ быль предложенъ 
черный кофе, къ которзму были приглашены также 
православные депутаты Сейма г. г. Богуславский, Се- 
рафимовичъ и Тимановскій. 

БлаженнЪйш!й Мятрополитъ Діонисій не могь 
присутствовать на указанномъ объЪдъ по причинЪ бо- 
лЪзни. 

ТОРЖЕСТВЕННАЯ АУДІЕНЦІЯ У Г. ПРЕЗИ- 
ДЕНТА РЕСПУБЛИКИ. Въ субботу, 20 декабря, г. 
Презяденть Республики въ Королевскомъ Замн% при- 
нялъ, въ торжественной ауденц|и, делегацію Вселен- 
ской Патріархіи. 

Къ 12 час. въ гостиницу „Бристоль“, гдз им%- 
ла пребыван!е делегація были поданы изъ Замка за 
делегащей автомсбили. Сопровождалъ делегаціи въ 
Замокъ совЪтникъ Министерства Иностранныхъ ДЪлъ 
И. Стржембошъ: 

Во время аудіенціи делегація вручила г. Пре- 
зиденту Республнки привезенные ею дары Вселенска- 
го Патріарха: крестъ съ частицей Животворящаго 
Древа Креста Господня и икону св. мученика Игна: 
т]я, патрона г. Президента РЬчипосполитой. 

Посл аудіенціи, делегаціи Вселенскаго Патрі- 
-арха г. Президентомъ былъ предложёнъ завтракъ въ 
Замк%. о 

ПРІЕМЪ ПРЕДСТАВИТЕЛЕЙ ПЕЧАТИ. Въ 
субботу, въ 5 час. вечера, Глава дедегаціи Вселен- 
ской Патріархіи Высокопреосвященньй Митрополитъ 
Германосъ принялъ въ говтиниц% „Бристоль“ пред- 
ставителей варшавской печати. 

ПАНИХИДА ПО ПРЕЗИДЕНТЪ Г. НАРУТО: 
ВИЧЪ. Во вторникъ, 16 декаяря, въ день 8-й годов: 
щины трагической кончины Перваго Президента Поль- 
вкой Республики Г. Нарутовича, въ Митрсполичьей 
церкви Св. Мари Магдаливы на ПрагЪ, въ 1 часъ 
дня была совершена панихида за упокой души усоп- 
шаго. Панихиду совершилъ Высокопреосвяшенный 
Алексій, Архіепископъ Гродненскій и Новогрудскій, 
въ сослуженіи всего городскгго и военнаго духовен- 
‚ства, при трехъ діакснахъ и при пфніи двухъ хо- 
ровъ — Митрополичьяго и студентовъ богослововъ. Ни 
панихидЪ присутствовали: Высокопреосвященный Гер- 
манъ, Митрополитъ Сардійскій, делегатъ Вселенскаго 
Патріархата, прибывш!И на одняхт въ Варшаву, а 
также Преосвященртый Александръ (Зотссъ), Епискспъ 
Трахійскій; присутствовали также представители Пра- 
вительства въ лицЪ: Директора Депертамента Испо- 
въдан!й Г. Ф Потоцкаго, СовЪтника этого Департа- 
меата Г. М. Яворскаго, Начальника ОтдЪъла Нац]о- 
нальностей Министерства Внутреннихъ Д®льъь Г. Г. 
Сухенекъ-Сухецкаго, Совътника Мивистерстеа Ино- 
стренныхъ Дълъ Я. Стржембоша, Старосты Варшава- 
Прага Г. Лихтенштейна и представителей военвыхъ 
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властей. Церковь была нолна молящихся, въ томъ 
чизпь прасггствовали студенты Православнкго 'Бого- 
сповскаго Огдъла, а также учащіе и учащіеся Рус- 
ской Гимназ!и и Русской Начальной Школы въ Вар- 
шав%. Е 


ОСВЯЩЕНІЕ ЦЕРКВИ ВЪ С. РАЧИНЪ, НА 
ВОЛЫНИ, По сообщенію печати 20-го ноября въ с. 
Рачинъ состоялось торжественное освященіе закон- 
ченной недавно постройкой большой, каменной цер 
кви. Существовавшая до войны церковь была разру- 
шена въ 1915—16 г. г. огнемъ австрійской артилле- 
ріи, и до посл®дняго времени богослуженія соверша- 
лись въ очень небольшой 10 своимъ размЪрамъ киад- 
бищенской церкви (бывшей часовн%), которая не мог- 
ла вмЪстить и десятой части многочисленныхь при- 
хожанъ. Это ебстоятельство было причиной уклоне- 
нія многихъ отъ посъщеня храма и посъщен!я иныхъ 
приходскихъ храмовъ въ сосЪднихъ селахъ. 


Благодаря неутомимой энергін настоятеля при- 
хоца, заслуженнаго протоіерея о. Ө. Шеметилло, и 
жертвенности прихожанъ, три года тому назадъ была 
совершена архіерейскимъ служеніемъ торжественная 
закладка каменной церкви, которая и была недавно 
‹ освящена. 


Чинъ освященія и первую литургію въ новомъ 
храмъ совершилъ Преосвященный Симонъ, Баископъ 
Кремзнецк!й въ сослужен!и многочисленнаго духовен- 
ства всего городского благочинническаго округа при 
архидіаконъ Кременецкаго Богоявленскаге монастыря, 
о. Гермоген%. 


Преосвященный Еп, Симонъ въ своей проповЪ- 
ди отмътилъ, что вновь построенному сельскому хра- 
му можеть позавидовать любой городъ, такъ. какъ 
даже въ городф таків храмы рЪдки. 


Сл%дуетъ подчеркнуть, что церковная утварь 
для новаго храма пріобрътена исключительно на по- 
жертвованія прихожанъ: одинъ изъ прихожанъ по- 
жертвовалъ прекрасный иконостасъ стоимостью свы- 
ше 12.000 зл., другой —паникадило и т. д. 


Несмотря на позднюю осень и холодный, снЪж- 
ный, къ тому же—будній день, въ рЪдкомъ торже- 
ствЪ приняло участіе большое количество молящихся 
— не только прихожанъ, но’и жителей сосЪднихъ 
сепъ и представителей городского насзленія изъ г. 


Дубно. 


РА А т 

о По окончаніи богослуженія прихожане устроили 
трапезу для прибывшихъ гостей, Владыка же съ про- 
чимъ духовенствомъ и представителемъ гражданской 
власти отбылъ въ квартиру о. настоятеля, гдъ со- 
бравшимся былъ предложенъ обЪдъ. 


Торжество произвело очень отрадное впечатлћ- 
ніе и, несомн®нно, будетъ имъть большое значене 
въ религіозномъ отношеніи, какъ завершен!е чаяній 
много потрудившагося о. прот. Ө. Шеметилло и все- 
го прихода, терпёвшаго до сихъ поръ большія не- 
удобства и стЪсненія вслъдствіе тъсноты въ храм%- 
часовн%. { 


УБІЙСТВО СВЯЩЕННИКА НА СОВЪТСКОЙ 
ГРАНИЦЂ. По сообщенію польской печати, въ пер- 
выхъ числахъ декабря въ район Дисны былъ убитъ 
совътвкими пограничнуками при попытк% бъжать въ 


ВОСКРЕСНОЕ ҸТЕНІВ 
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ЮРИДИЧЕСКИЙ ОТДЪЛЪ 


подъ редакшею Правового ОтдћЪла Русска- 
го Благотворительнаго Общества въ ПольшЪ. 

Правовой Отдълъ при Р. Б: О. въ ПольшЪ ста- 
витъ своей зацачей оказан[е русскому населенію въ 
Польш юридической помощи, а потому лица, заин- 
тересованныя въ таковой, благоволятъ обрашаться по 
адресу: МГагзхама, МагзхаЙсолузка 68, т. 4, \Му- 
аға! Ргаупу Коѕ. Том. Юођг.—га разьясненіями 
юридическаго характера, а также по равнымъ д%- 
ламъ, требуощимъ ‘назеденія справокъ въ правитель- 
ственныхъ, дипломатическихъ и прочихъ учрежден]- 
яхь въ ВаршавЪ. На отвЪтъ необходимо прилагать 
почтовыя марки. 

Разъясненія, имъющія общій характеръ, 
печататься въ журнал „Воскресное Чтеніе“. 


будутъ 


№ 110 Е. Н. 

Изъ Вашего письма видно, что Вы желаете по- 
дать прошеніе о назначеніи Вамъ пенсіи за смерть 
Вашего мужа, который скончался отъ раны, получен- 
ной во время службы въ арміи Петлюры. Таковая 
ленсія можетъ быть Вамъ назначена только въ томъ 
случаъ, еели будетъ доказано, что Ващъ мужъ, :нахо- 
дясь въ арми Петлюры, былъ ранёнъ въ періодъ 
времени отъ отъ 10 апръля 1920 г. до 17 марта 1921 
года, т. е. въ тотъ періодъ времени, когда Петлюра 
воевалъ противъ большевиковъ, находясь въ союзЪ 
съ Польшею. Поэтому Вамъ необходимо прежце все- 
го озаботиться розыскомъ и получен!емъ докумен- 
товъ, удостовзряющихь точную дату раненія Вашего 
мужа и доказывающихъ, что смерть его посп%довала 
именно отъ этого ранен!я. Документы эти можно по: 
лучить изъ архивовъ арм!и Петлюры. Небольшая 
часть этихь архивовъ хранится въ БухарестЪ при та- 
мошнемъ Украинскомь Комитет, но большая часть 
хранится въ разныхь мЪсгахъ Польши. Болће точ- 
ныя и подробныя свЪдЪнія по этому вопросу Вы мо- 
жете получить въ Центральномъ Украинскомъ Коми- 
тет, который помЪщается въ ВаршавЪ по улиц 
Подвале въ дом № 16, причемъ при обращеніи въ 
этоть Комитеть Вы обязательно должны указать ту 
воинскую часть, вь которой состеялъ въ арм!и Пет- 
лоры Вашь мужъ въ моменть упомянутаго раненія. 
Въ виду же того, что ровыски въ архивахъ займутъ, 
много времени и могутъ оказаться безуспъшными, а 
окончательный срокъ на подачу Вами прошенія исте- 
каеть 31 декабря 1930 г.,—Вы должны, чтобы не про- 
пустить этого срока,—подать въ теченіи нынЪшняго 
мъсяца прошен!е о назначев!и пенсіи, не ожидая ре- 
зультатовъ розыска необходимыхъ документовъ, како- 
вые можно будетъ представить въ дополнен|е къ про- 
шенію и посл% указаннаго срока. На случай необна- 
руженія необходимыхъ документовъ или неполноты 
таковыхъ, Вы должны въ ввоемъ прошеніи сослаться 
на свидътелей, которые впослъдствіи будутъ допро- 
шены судебными властями подъ присягою; Не сл%ду: 
етъ ссылаться на такихъ свидЪтелей, которые были 
опрошены по суду или находятся подъ с̧лЪдствіемъ 
или состоять въ родствЪ или свойств съ Вами. Не- 
обходимо указать имена, фамиліи и адреса свид®те- 
лей, а также ть обстоятельства, которыя должны 
быть ими удостовърены. Наличность польскаго гра- 


жданства является необязательною для вдовъ и си- . 


ротъ, желающихъ получить пенсію за смерть мужа о 


или отца, если смерть эта находится въ причинной. 


связи со службою въ арміяхъ Петлюры и Балахови- 
ча въ казачьей дивиз!и Яковлева, но при условји, 
что провители постоянно проживаютъ съ разръшенія . 
властей на территоріи Польши. 


эх 
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Надлежить отм$тить, что С СТ 
Св. Синода встрБтилъ должное. 
отношение также . и инвалидских 
зацій, -что яватвуеть изъ ниже: 05 
писемъ, полученныхъ Его Блаженство. ) 
ное Правленіе Зарубежнаго Союза Русски м 
енныхъ Инвалидовь обратилось къ ХА 
ству съ письмомъ за № 6910 отъ 24.6. 1 
сльдующаго содержания: „Ваше Блаженство глу- 
бокочтимый Владыко! Правлене Союза Русскихъ 
Военныхь Инвалидовъ вь ПольшЪ ув домило 
Главное Правленіе, что Св. Сичодомъ · изъ 
средстғъ, собранныхъ въ православныхъ цер- 
х 1ольг въ „День Русскаго Инвалида“, 
8 > пособіе инвалидамъ Союза на общую 
л. 


/ 


е Правлен!е считаеть своимъ пріят- 

‚ственнымъ долгомъ просить Ваше Бла- 

Г 20и Св. Синодъ принять искреннюю сер- 

ную, ‘горячую благодарность всБхъ нашихъ 

‚Збежныхъ военныхъ инвалидовъ за оказанную 

“дь и за проявленное Вами отеческое, па- 

г мое попечене и заботы о самыхъ несчаст- 

> сынахъ многострадальной Росс!и, въ самые 
‹{е годы ихъ жизни на чужбин%. 


Поручая себя Вашимъ саятымъ молитвамъ, 
остаемся Ваши духовныя чада. 


(—) Председатель Союза 
генералъ отъ кавалеріи Баратовъ. 


(—) ЗамБститель ПредсБдателя 
генералъ-лейтенантъ Кальницкій. 


(—) Управляющий дЪълами 
генералъ=майоре Позднышевъ. 


Засимъ, было получено отъ Центральчаго 
Правленія Союза Русскихъ Военныхъ Инвалидовъ 
въ Польш письмо, отъ 27 ноября сего года за 
№ 1514, слБдующаго содержанія: 


„Центральное Правленіїе Союза Русскикъ 
Военныхъ Инвалидовъ Эмигрантовъ въ Польш 
приносить Вашему Блаженству и Священному 
Синоду глубокую благодарность за оказанную 
помощь членамъ нашего союза. 


Просимъ Вашего Святого Благословенія на 
благо и процвЪтаніе Союза“. 


Зас̧имъ слфдуютъ подписи всего Правления. 

Наконецъ, Его Блаженствомъ полученъ цЪ- 
лый рядъ благодарностей и отъ отд$льныхъ ин- 
вапидовъ, коимъ были выданы пособія. 
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МагѕгамѕКо-Сһеїтѕкі Копзузогх Ргамоѕѓампу 
зулучүа піеміайотево 2 роБуш КадоНа-Магдапа 
Гаспесо па 42ей 27 збусима 1931 г. лу сһагакіе- 
г2е роғљғапесо у эргауйе го7\уоФо ме], \муюс2о0- 
пеј рг2ех 20пе Неепе 2 \МащесвсВ. 32-2 

Магѕгамзко-Сһеітѕкі Копѕуѕог2 Ргамоѕѓампу 
\хума шемладота 2 рођуѓа Ѕіеѓапје х Непагусћ 
7лейдѕка па дхіей 27 ѕёусгпа 1931 г. уу сВагаК- 
тегле ролгуапеј ҳу ѕргауіе гогуойотеј муюсгопе] 
рг2е2 шефа Аліопіесо /іејілѕКіесо. 2 

М/агзтамзко-СпентзКг_ Копзуз{ог2_ Ргамоѕѓампу 
_\2ума шеуладота 2 роБум ]апше 2 Койліей- 
ѕкісһ Кгазусхуко\уа па 92. 27 ѕїусгпіа 1931 гоки 


ОСъОЅТЕМІА. 


Ех 


пехуіа , нЕ. ти 
\мо4омусл. та й 
Мг. 839-30. АТекѕапё ® 


сһома 2 роубіга опу Е 
Вагосһотеј 2 Нгусепкбуу. 

№. 858-30. Ѕѓапіѕ1аъа, $. Місһаіа [ра 
2 роубіғіуа 2опу А1екѕапігу-Егапсіѕ2кі, с. ; 
сесо Іспаѓохісгоуеј 2 КийпікохѕКіесћ. 

Мг. 867-30. ВагуІесо, в. Ашющего Саа.. 
2 ромб42 жа 20пу Ре1аејі, с. Ејаѕға Сайакоме; 
2 Ге\мсхуком. 

№. 889-30. ]охе{а, з. Ієпасесо Макше, 2 ро- 
уӧағіуа 20пу Міегу, с. АІекѕапіга МҮМакшоуеј 2 
О5іКбуу. 

№. 904-30. Апаглеја, 
роубагіуа 2опу Ецетјі, 
коме] 2 Хаватпа. 

Мг. 930-30. Јава, 


‘ка, 


5. Мікіќу Сһотес2 ко, 7 
с. Сургјапа Сһотес- 


2 


5. Јапа Мабаза, 2 роубӣ2- 


уа 2опу Аппу, с. Копѕѓапіево Маїјаѕоуеј 2 
Ѕогокбу. 
Једпослеѕпіе Копѕуѕѓіогл иргаѕ2а зузхузЙче 


Отхгау Рабѕіууоте і оѕођБу, Кїбггуђу о уутіепіо- 
пусһ роғҳғапусһ роѕіадаі јакіекоіміекьай2 міа- 
аотоѕсі, тозасе Ѕухіайсгус о ісһ Ѕтіегсі Іар ғарі- 
піепій, Бу 2ахуіааотіі о 1еш Ро!еѕкі. Копѕуѕѓогл 
рой уѕКкағгапут уухеј айгеѕет. 3-2 


В ВАРШАВСЬКИМ СИНОДАЛЬНІМ 
СКЛАД! - 


продаються: 


УКРАЇНСЬКІ ВИДАННЯ: 


Зл. тр. 
1. Початвова наука Завону Божого для се- 
1 


миклясових шкіл . 1 
2. Священна Історія Старого Заповіту. Під: 
ручник для семиклясових початкових 
шкіл з 17 малюнками видання друге 
3. Священна історія Нового Заповіту з 17 
малюнками . ``. А 
4. Православний Молитовник Е 1 - 
Теж в коленк. перепл. з золот. тиснен. 1 
5. О. Блоусенко. Старий Заповіт. Библійна 
Історія для шкіл середніх . . . 2 
6. О. Ылоусенко. Новий Заповіт. Библійна 
Історія пля шкіл вередніх . . .. 2 
7. Наука про богослуження Православної 
Церкви. а для [\ кляси повшех- 
ної школи . . 2 1 
8 Катехизис, або в що ру сравославнир. 
христіянин. Підручник релігії для шкіл 
народні ера онн, 


50 


9531150. 


Ннигарням і комісіонерам знижва по згеді. 
\Магзтама (4), 2удтипіомѕКа 13. ЗК+а@ Ѕупойаіпу. 


4 


гучебнини 


В Е закону БОЖИЮ: За. Гр. 


о овинЪ ‘по Закону Божію для Г клас- 
эа семиклассныхь наролныхт школъ: 
Краткіе разсказы изъ Священной Исто: 
ріи Научее молитва. Изёясненіе на- 
у чальныхъ: молисвъ, Издан!е третье . 1 — 
59; Тоне для Н класса: Священная Исто- 
рія Ветхаго Завфта. Десять заповз дей 
Бӧжіихъ. Молитва Госполвя. Изъясне- =“ 
на молитвъь. Краткое ивзъясненіе ли- 
2 турги. Третье: изданіе у 1 — 
3. Тоне, для И! класса: ОБященная. Йото? 
рія Новаго ЗавЪта. О’ символ вЪры. 
Заповъпи блаженства. Изъяснен!е мо- 
литвъ. Изречеһія изь Священнаго Пи- 
санія. Цифры. Издан! третье . 9.1 — 
4. Тоже, для ІМ власса: Православное Бо- 


ПОСТУПИЛИ ВЪ и 


самые дешевые, содержательные изащные 


КАЛЕПААРИ = 1891 


веотшмллтасаг ТОГ 


лари: те игъ а алыл: ло произ 
издания Варшавской Синодальной Типографии. 
1. СТРЫВНОЙ РУССНІЙ: КАЛЕНДАРЬ. 


Цна календаря (блока) 1 (зл, . (затраницей— 15 аме: 
риканскихъ цент,), а вмфстб съ художественнымъ 
паспарту 1.34. 25 гро (заграницей—18 амер. цент.) 
безъ пересылки. 

2:-НАСТОЛЬНЫЙ РУССКИЙ КАЛЕНДАРЬ. 

Цвна 1 за; (заграницей 15 амер. цент.) безъ пере- 
сылки, 

3. ВІДРИВНИЙ УНРА!ВСЬКИЙ КАЛЕНДАР. 

Ціна календаря. (бльоку) 1 вол, (за кордон 15 аме- 
риканстких центів), а разом з артистичним паспар- 
тү 1 зол. 25 гр. (за хордов-—18 амер. цент. бөз 
пересидки. 

4. НАСТОЛЬНИЙ УНРАІНСЬКИЙ КАЛЕНДАР; 

Ціна 1 з07. (зы кордон—15 амер. цент!в) без пере: 
силки. 

5: ХОЛМСЬНИИ НАРОДНИЙ НАЛЕНДАР 

Цинь 1 зол, (за кордон— 15 амер. дентів) без пере- 
силги, 


эпесситёоноыитмис о =. мебан, слилась е Езда засаа а оаллитаьнаг мачат сай 9ч 7 ССА едизтах ТЕЛЕ. . лети 


Нниготорговцамъ и оптовымъ покупателямъ 
свидка по соглашению. 
заказы принимаетъ: С 
ВАРШАВСНИ СИКОДАЛЬНЫИ СКЛАДЪ: 


Магѕтама (4), 2удтипіом Ка 13, 
$ К+ай АИ 


даки. Изъ церковной исторіи. Изъясне- 
не молнтвъ. Издане второе Ве 1 — 
5. Тоже, для У иласса: Катихизисъ. Часть 
первая: о ВъЪръ. Издан|е второе... 1 — 
6. Тоже, для ҮІ класса: Катихизисъ. Часть 
вторая: о Надежд%ъ. Часть третья: © 
Любви... „1 
7. Тоже, для ҮН: ратая истор Пра: 
вослааной Церкви Е М 
Въ полӯхопщевсмъ перёплата 1 на 50 гр. дороже 
8. Руссно - Славянскія Букварь и :.гарвое 
наставлен!е въ Закон Божіемъ А 1 — 
9. Начатки Христіанскаго Православнаго 
Ученія а .1— 
10. Пространный Христізнсній `Катехизись 
Православныя Каөолическія Восточні:ғ 


| ИВС ДАЛЬ ТТ 


получено и поступило въ продажу 


НОВОЕ ЧИСТО - ВИНОГрОДНОЕ. церковное вино 
0,7 птр. 7,00 зл._0,35 пто. 3,60 зл. 
М/агзта\ма (4). Худтиптомзка 13. 


гослужен!е. Праздеики. Тропари и кон- | 
8 


Церкви Митрополита Филарета . . . 250 аана о сток а а 
: : Въ Варшавсномъ 
Нниготорговцамъ и комиссіонерамъ Синодальношъ Склад 
= _ скидка по соглашению. оле 
Е Магзта\ма(4), :2удтипќомвКа 13. ЗКа4 Ѕупойа!пу. слБдующшія изданія: ) 
А \ ХОЛМСКАЯ ЧУДОТЬОРНАЯ ИКОНА ў 
== БОЖІЕЙ МАТЕРИ ` —:50 р 
МАСТЕРСКАЯ АРХІЕПИСКОПЪ АЛЕКС. Къ вопросу | 
ПРЕДМЕТОВЪ ЦЕРКОВНАГО ОБИХОДА. о боставз нашего Церковнаго Собо р 
Исполняетъ всевозможныя церковныя. рабо- ра и зяачени` на немъ Епископовъ — 50 18 
ты; входящія въ кругъ` стопярства, рЪзьбы, позо- В. ЗАИКИНЪ. Участ!е свътскаго элемен- 
лоты и проч. Изготовляетъ церк! вные предметы; та въ церковномъ управленім, Вы 
иконостасы, коты, балдахины, багетныя рамы, борное начало и „соборность” въ Кі- 
престолы, жертвенники, аналои, панизидные сто- 5 ввской Митрополіи въ ХҮІ и ХҮПвв. 1 — 
лики, шкафы для облаченій, шкафы лля церков- Графъ Ю. ГРАББЕ. Истинная соборность — 30 
но-боговлужебныхь книгъ и проч., согласно дан- СВЯЩ; СТЕФАНЪ ШАМАРДИНЪ. Рас- 
Й ‘нымъ образцамъ или собственнымъ. Принимаетъ крытіе тайнъ такъ называемой тео- 


г кіоты, багеты и проч., золотить, лакируетъ, кра- Годичное Собраніе Исполнительнаго Ко- 

ситъ и проч. Починяеть, обновляетъ и очищаеть митета и Комитета Продолженія 

иконы и картины. Стокгольмской Конференціи Практи- 
Лицамъ заинтересованнымъ могут» дать ческаго Христ!анства 5— 9 сентяб- 

„| отзывы о солидномъ исполнен!и работъ: Канце- ря 1929 года въ город ЭйзенахЪ 

а `лярія Его Блаженства въ ВаршавЪ и Канцеля- (Германія). 250 


Я; рія Его Высокопреосвященства, Архіепископа Годичное Собраніе Комитета Продолженія 
К Пол%секаго, въ Пинск». Лозанской Всемірной Конференціи 


Адресъ: Магвтама, ші. Міейгіапа 18, Вары и Церковнаго Строя въ Ма]оа 


Те!е?. 425—46. Масфам КигѓамійѕКі. (Епза@те) въ Швейцар, 27—30 


въ ремонтъ церковные предметы: ғконостасы, софіи, или антихристосс я’. 50 
. — 25 


августа 1929 г. 


Ведакног- ана Р. 2іетсом. Редакторъ-Излатель п. банова. 
| _ Огакапма Зупода1па, УГагзануиА 2 саса, Густипіотѕка 13. 


